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INTRODUCTION

Il est a la fois amusant, mais surtout décevant, de constater que, darsrit rdas ouvrages

traitant deraces canines, il manquk 6 ufacen récurrentefaisantpourtant partie intégrante du
patrimoinefrancais: | 6EpagnBauldgaele Batint chien dobéarr°t s
la bécasse, cehdi a bien failli disparaitre apres la seconde guerre mondiale. Le premier chapitre de
cette these vatetr de | ever | e myst re sur |l es origipmn

longtemps considéré comme disparu.

Mais cO6®tait sans compter sur | 6intervention
partir de 1947, entreprend avec tératat reconstruction de la radeendant des annéekya tenir

ri goureusement un cahier do®l evage dans | equ«
ainsi que toutes les caractéristiques morphologiques des individus produits. Eliminant aac rigu

les tares, impuretés et imperfections, il réussira finalemgmbduire des animaux conformes

standard original de 1936. Le deuxieme chapitre de la thése est consacré a cettergpdte et

émouvante qui aura duré prés de trente trois ans.

Ce ndbest qubdben 1990 que Serge Bey et une poig
en fondanté «<Cl ub de | 6 Eplsggeee.ul Madies Siali nftaudr a encor e
pour enfin obtenir la reconnaissance officielle de la rac@aewier 2003 par la Société Centrale

Canine.Le troisieme chapitre leur est dédié.

Chaque jour, l e club Tuvre pour ®tendre | a re¢
Reconnu officiellement au livre des origines francaises depongeja2003,] 6 Epagned |l de
Usuge est pourvu doébun standard morphol ogi que
en constante augmentation et |l a race peut auj
de pays étrangertes activites dwc | u b e ton dleCc@®te adeen plein essont présentés

dans le quatrieme et dernier chapitre.






PREMIERCHAPITRE

Ce que | 60on c
| @dgneul de Sairllsuge avant
| abb® Bi | |

Histoire des épagneuls

Témoignages permettant de dqeu 6 une popul at idansla gion g il Ma®Ipea gexiu

SaintUsuge

Etat de la population aprés la seconde guerre mondiale
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1.1. Histoire des épagnesll

1.1.1 Signification du mot €pagneub

Pendant | ongtemps | Gsoetteagantroeerseles ®pagneul s ®t a
En 1387 dansLe livre de la chassé&aston Phoebuseigneur de Béarn ebmte de FoixJes disait
venir db&kE$paygme une autre esp ce de chiens qu
parce que cettagesp beenigundi ldoE Peumetanips apréesh d 6
en 1393, on peut lire dansNéenasgier de Paris«cQu e | 6 e s(plree vceht aesusre & ~ |
garni sse .b&eas d&di7dn o ldsaQi BnglishaDogsle kritanniguelohannes Caius

ajoute: «Les gens du peuple leppelantpar un seul nom, les Spaniels. Car cette sorte de chien
vient originell ememm(COELN,2808)lant tout dOEspagne.
Cependant , | es pr euv dans ldpésinsweribiénpueat siéfadtoDe plush e r ¢ ¢
cette race se fait rare de nos jounsEspagne ou on leppelle parilleurs «perro inglese> (chien

anglais). Face de telles constatations,akt difficile de préter foi a cetthéorie(DECHAMBRE,

1921).

La traduction du mot épagneub> en «espagnob serait donc une traduction maladroite et hative.
Il semblerait en effet que le mot épagneub> soit, en réalité, la déformation du verbe

«s 0 e s pradgu,gen deux francais, signifie se couchep; «xs 6 abai s s e,rfapelantial e s
fonctionpremiéred e ¢ e ¢ hpareercelldnd€¢g@OLLIN, 2003; LE LOUARN, 1983).

1.1.2 Epagneuls francais, oui, mais avec du sang drabe

Toujours dans son ouvragke 1387, Gaston Phoebus affirme Et comme on le dit Lévrier de

Bret agne, |l es chiens dbdéoi seaux viennent dO6Esp:
origine. » (COLLIN, 2003).
Citation pour le moins amusante drever car , partisan doéune orig

paradoxalement les fondement® une n o u v e |ffetela plupa® des auteussOEIC ceo r d e r
aujourndikeuel es origines de | 0 @®momapas dans la peronsule

ibérigue, maiss | 6 ®poque des croisades au XI I thee si

11



long du voyage vers la terre sainte, les chevaliers auraient amenéuavedesebraques et des
griffons pour leur faciliter la tache. Une fois sur place, ces chiens se seraient reproduits avec des
lévriers chargés de suivre les caravaeesle gardetes dromadaires {fure 1) Ce sang arabe
aurait conf®r® ° | 6®pagneul de |l a vitesse et
chien (LEBGURG 1994 LE LOUARN, 1983).Cette origine est cependant, pour le moins,

sujette a caution.

Figurel: L'épagneul, une race issue des croisades (LEBOURG, 1994)

| Xlleme siécle

20V e
[,.._F\-fB aques et griffons
- ‘
1 \
{

Lévriers
d'Orient

1.1.3. LO®paggemeul au Moyen

Il semblerait bien que, des les premiers temps de la création de la racej Gelledaptée
exclusivement a la chasse gue t i t gi bi er dont el l e devai't
(OBERTHUR, 1949).

L6 ®p agn e ul daRadaux grandsttyipds descl@aska premiere méthode était la chasse au

filet, utilisée par les valets et les classes sociales peu fortunéelsiehedevait se coucher a plat
ventre ~° proximit® du gibier quodil avai-t rep
lesté de plomb sur ce dernieret s pr oi e . Pr ®ci sons di$ aes fildtsesa r s ,
nommaienkretsé , d @o ¥%er me dedEICOUARNNIO8BY ar r °t (

Les nobles, quant a eux, utilisdai ce chien pour la chasse au faucon. La tache du chien était de

trouver | e gibier qui ®t ait ensuite attrap® ¢

12



réecupere.Cet t e m®t hode de ¢ h ausgnsaetresdroomnahiena«d 6 0 W sOeRlip a
(ddéoi seau) (LEOQUARNY19832 00 3
A la fin du XV me si cle et au d®but du XVI

déclin de la fauconnerie, maislaacdk s e au chi en dobdéarr °t se d®velo

guden 1578, jugeant | a chasse au chien dbéarr?®
courr e, |l a noblesse d®cida de | 0i nt esrgands e a u
seigneurs avaient | e pr i ycodrantsgpe de dhéensccchuahsairs g r

autre dénominatiod u c hi en doéar r,CEELOYARNL983).N, 200 3

114 Le XIXemesiecle nai ssance des races do®p

Cbodbest " XDféme diecle, avetaurévolution francaise @t 6 atiorodu privilege de la chasse

gue | 6®pagneul , gui j us g u @rancasese tégelomep. bas amglain 6 ®t
fortun®s qui n 6 ®t iétairesretrienpvaisnt qitlguesydiffiauitéd & chasseondarns

leur pays, car cette activité était quasiment réservée a la noblesse, propriétaire de terres immenses
Ces britanniques venaient donc en France chasser dans les foréts de Bretagneretaddidy
accompagnés de leurs ®e#, Springersetd®i nt er s, qguoils | aissaient,
pension sur pl ace pofarenaacdoupléesiparhes chassears framcais a ledrs u x
®pagneul s afin de | eur insuf fl ehezlgscdngangas. u n €
Ces croisements donneront naissaac différenteracesd 6 épeus que nous connaissons

auj ou (Tabledud,ifgure 2) (LEBOURG 1994 LE LOUARN, 1983).

Tableaul: Les croisements a l'origine ddisférentes races d'égneul (LEBOURG 1994 : LE
LOUARN, 1983)

whkO08a Fy3tlArasa : QSLI Jy SdA L

Setter Irlandais

. - E | de P
English Water Spaniel pagneul de Pordudemer

Field Spaniel
English springer spaniel

Setter anglais

Setter flandais
Setter Gordon Epagneul bleu de Picardie

Epagneul Breton
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Figure2 : Localisation des différents croisements a I'origine des différentes races d'épagneul
(LEBOURG 1994)

1. Epagneul de Picardie U

2. Epagneul de Pont-Audemer - 4
3. Epagneul breton J
4. Epagneul francais [ g

Il semblerait que les fagneuls deéPicardie ne proviennent pas de croisements anglais, mais de
croisements avec des chiens @eger et des matins régionaux Bleu de Picardie aurait ensuite
été obtenu en apportant au Picard du sang de Setter GarHohQUARN, 1983). Mais cette

affirmaton ndest pas univoque et d®pend des auteur
Les di ff® r entes races dbé®pagneul ®vogu®es son

Figure3: Epagneul francais (COURREAU, 2010)




Figure4 : Epagneul picard (COURREAU, 2010)

Figure6 : Epagneul breton (COURREAU, 2010)




Figure7 : Petit Munsterlandgf COURREAU, 2010)

Fiqure8: Epagneul de Porfiudemer§i t e of fi ci el

du

c |

ub

Picardie et du Pordudemej

L2

16
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12.T®moi gnages permettant dae egister e

danslarégionl 6 Epagnesugede Saint

1211936, | a nai:Epgagneutde Saiisuge n o m

Chest en 1936 gemapper &bf speunr Frangpe-Uluge anom
| 6occasion doune ex pFogwda 9%ean Gadonetloirej an eours de laguella a n s

neuf individus de cette race avaiété présentes.

Figure9 : Histoire du SaintJsuge en guatre lieux

A \ ")
» A T" = "~ Ghafon- L5 W
| T dan TN N ™y Sur-Sadne  Menans
Ry ety Sl | o
[ Y h - ¥ '-,. '|_- i ::.I-/ . ."':_’
* ; Rﬁ_..-ﬁfi_r"’ l|:JISEHr'|'c-J$,I5ug|=:
iR L Louhans© 3,
7 N )] oJ
iy I ISavigni'-en-
\ h *‘u-—_\ Charolles i H'E‘f'f:my't
L ¥ 1 f
P ol e u Macon
e I-.‘:f. 1 - ._,.;
o [Ty <, /
L .
L "r\"(_,.
SAOMEET LOIRE
L6un doéewXx |ldegnas d&@ premi re place du concour
vari ®t ® doé®pagneul bressane ®t ai tiells lerdocteer d ®c
Guill emi n, "’ | 6®poque juge doex ploSociéta CGemtraled e ¢
Canine,de manda ~ | 6un des pr o pssait. @ dernierdus réporelit ggeu e | |
co®t ait un ®pagneul de | &éformagon patoise de BainvBudeben g e
en Bressewur gui gnonne. Ainsi ®suge §i tne® dled H pdaEgpnaegunl e |
Usuge 2013; Revuesdu @b de | 6 Epalsungg.ul de Saint
Des articles de journaux |l ocaux de | 6®ipusque G

r epr i pagneulde SailUsuge sont présentés dansdasexs 1 a4.
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122 Les preuves dounesiecexi stence d s

Avant cette date, les témoignages se font rares.
Au XVllleme siecle, Britd Bernard de Flandres peint un tableau de chasse dans lequel le chien

repr ®sent ® r es s eambHpagneul desSaigsuga@qgureéh df i t e de | 6
de SintUsuge 2013.

Figurel0: Tableau de chasse de BRTID Bernards dedfks au 18e siecle (Site de I'Epagneul de

SaintUsuge)

En 1838, le Comte de Reculapblefranccomtois, signale dans s8suvenirs de chasse au marais
parus dans le Journal des chasseurs, les qualités de ce petkutdagssan (Site du club de
| 6 Epagnedbuged@l3.Sai nt

James Coninch, président de@ réuniondesamatur s de ¢ hi e nésritld @gaemgrapliet f r
suivant dans le Journdés éleveursn 1889 «La v ®r it abl e coul eur de | 06
blanc et marron avec de grandes taches et mouchetures mdeanarron et le gris est plutot la

couleur du PonrAu d e mer mai s i | est i ncomrgneus marbn.d. quo

18



de la Rue dit [uméme que le premier chien qui ait été donné a Miss, la chienne dont est sortie la

race SaitGermain, était un épagneul marron. Il y a eu pendant longtemps dans les environs du

Havre, chez les chasseurs au marais,urec e do6 ®pagneul s marron, qui
gudbéils ont | aiss® ° peu pr s se perdre depui
chien de cette couleur qui repr®sentait:ilexact

excellait en effet en plaine, au marais sur la bécassine, au bois, et dans les ajoncs les plus fourrés

ou il arrétait et levait plus de lapins que tous les bassets réwnis.

Toujours en 1936, lelocteur Guillemin remarqugue les chiens présentés étaieme @ortrait
frappant des chiens de perdrix que représentent les veilles tapisseries des Gobelins de divers
ch©t eaux dOoAvi gnon»(Stedudluu bp ad ea i 1s6 HpPmgeR&Pple sd e S«

12.3. Théories ur | 6or i-gsugee du Saint

Mais dbéo%¥% vient en?PoRarl ilte® xre. pleanigi n®p aigln esud a
| 6®pagnesl®l efcamoan®e ~ | a campagne car moins
le docteur Guillemin, jugau concours de Louhans en 1936, ilsdratanci enne r ace d
fran-ais qui sbest conser v ®douigugnamndSite dudCaumde c e
| 6 Epagnebuge@l3;SaRenvtiues du Cl ub -Ubwg.l 6 Epagneul C

1.3. Etat de la population aprés la seconde guerre mondiale

1.3.1. Un déclin entamé dés le début du XXeme siecle

Déjaen1930 | a race ®tait tomb®e au plus bas. Lo6ai
des munitions avait modifiée peu a peu peatiques de chasse, poussant les chasseurs bressans a
accorder leurs int®r °tMANS, 2002 a Rtever® mdac €9 ubardi
de SairtUsuge, 1995996.

Le premier a tenter un sauvetage de la race fut un certain docteur ,Lprgindijonrais du

septiéme groupe pour la Société Centradaife (a revue de Cynophilie francaise, 1936

19



Cobest ~ | ui en particulier guencdur8 canin dé ddultansl e s

en 1936 et le tout premier standard de la,rp@senté cdessous.

«Dans | 6ensemble, cbest une b°te de petite tai
élégante, plus médioligne que bréviligne. Elle a de 0,48m a 0,50m au garrot, 0,52m de longueur,
avec un périmetre thoracique exeall de 0,59m.

Téte i Museau effilé par manque de babines, lIévres minces et serrées (les vieux chasseurs parlent
de museau de renard), truffe marron bien sortie, chanfrein droit se reliant en pente douce a un crane
nettement surélevélongueur du cranellcm %% chanfrein. 8cm; le diametre transversal est
moindre que le diamétre sagittal, donnant au crane une forme ovale.

Yeux. i Noisette, foncés, de dimension moyenne, non saillants.

Oreilles i En position moyenne, plates, triangulaires, bien frangées, f r ange att ei gn.
dumuseay | e | obe de | 6oreille restant nettement
Cou i Bien sorti.

Poitrine i Bien descendue au niveau du cougeofonde, moyennement largedte moyennement
arrondie, ni plate, ni ronde.

Dos. i Trés bien soutenu et droit.

Croupei Assez oblique, queue attaché bas, bien fournie de poils.

Membres antérieur§ Epaule trés longue et tres obliquene ligne passant au devant des pattes

laisse en avant tout le cou et le quart de la poitrpaurons courts et droits.

Membres postérieurs Cuisse longue et tres descendue, jarrets coudés, pieds allongés.

Robe i Marron et blancavec tiquetures marron, marques fauves@sus des yeux et au musgau
étoile blanche au frontpoil doux, fourniet assez long. Les couleurs peuvent étre autasdoit
admettre une robe trés tiquetée de marron avec de grandes taches marron lavé tirant sus le jaune.
(LONGIN, 1936).

Malheureusement, laecondeguerremondialemit définitivement fin a ses efforts (HERMANS,
2002).

Uneseulepot ogr aphi e depaiveh@pconganvée an sein sle laefanille de Lucien
Cabut, propriétairale Dick, qui fut le chien vainqueur du concours de 1936. Gllprésente
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certainsmembres de la famille, accompagnés de la chienne Dolly, née en 1939, probaisiemeent

doune port®e de Dick.

Fiqurell: Dolly, née en 1939CABUT, 2013)

1.3.2.1945 | 6amorce doéun wultime sauvet age

Ce nodest gquuwamam RdbérBllard, jeune abbé, devenu cdeda petite commune de
SavighnyenrRe v er mont apr s sa | i b ®sdetgieoenllaidlangen unc a mp
second sauvetage de la ra€@hasseur de bécasse passionné, il avait entendu parlerpagitce
épagneul bressan et de ses qualités exceptionnellesidadénc de contacter la Société Centrale
Canine afin de so6en mittristaen luiaffrmantrque laGace dvaispate r ni
depuis | dexpositi on ns(HERMANS) 2002 ®ite dud@ab dle9 3 66 E'p algmu
de SairtUsuge 2013; RevieduQubd e | 6 Ep a g AUsSUgdlNH1P6)Sa i nt

Sans se d®c oilardpayitarla rechetclrelld spéciBiens de fermes en fermes. A cette
®poque, il ne restait qudune dizaine de suj et
reproduire owbatardes (teduclubd e | 6 Ep a g AUsugd 20lde Sai nt

Ce estd wid 1946 qe ces efforts furet récompensés, tombant par hasard, dans une ferme du
petit village de le Fay sur une jeune chienne assez pure correspondant au standard de 1936. Pel
fortuné, il déada de vendre sa montre en or a son freteaghetal a c hi e bagisa qu 0 i
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PoupettgFigure 13. Séduit par ses qlités a la chasse, il entreplit reconstructiore la race en
1947 (teduClubd e | 6 Ep a g AUsugd 201de Sai nt

Figurel2: Poupette ed947(BILLARD, 1980)
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DEUXIEME CHAPITRE

LOT uvre de | 0 a

Les géniteurs a la base de la reconstruction
Les pratiques ° |l a lumi re des carnets do®l ev

L6®Vvolution de | a population sous | 6abb®
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2.1. Les géniteurs a la base de la reconstruBtrl ARD, 1980)

Cbodest " Pqupettdue d@®marre | a reconstruction en
déacqu®rir wnpma®l sanGe pr d,axEfils Juckhia Bracq appartervarta Di ¢ k
M. Cabut, qui mait gagné le premier prix au concours de Louhans en 1936 conditpié en

annexe 4L 6 ab b ® wut i |, ilesfrere de Paupettesavec lequel celle ne produi r e

seule portée en 1949.

A |l 6occasion de | a prebDckend94polt 6@bb@nBr Bl &roc
r®daction dobéuquaiarne¢ doO®Eeaageson successeur
Cbest dans ce carnet que seront not®s | denserl
gudun descriptif 7 | a fois pdnyssUneaomee eecarneto mp o |
d de®@age est présentéa annexe 5.

Dick, Poupetteet Top, "’ d®f aut do°tre de pur e race, (o
correspondance avec le standard de 1936 et leurs aampétpour la chasse. En effebupettest

Topontun pere pagneul breton et Dick est croisé Cocker a la seconde génération.

2.2. Les pratiqgues “ |(BILARD,mI80)r e de
Pendant 33 ans, | 6abb® va sodoattacher avec t®
rigueur les impur@ s , |l es tares et | es imperfections, d

standard de 1936. Il élévera pres de 250 chiens dans le mulailson presbytére de Saviggry
Revermont.

«Qu e d o etdl tomgerti depws sa premiere chienneuRbe t t e . Pl us de 170C
élevés dans le chenil installé a Savigny, dans un ancien pouldil&eplus dur a été, non pas tant
do®l ever, mais de s®lectionner, do®purer, do G
tares, les imperfgions. A partir de sujets croisés, il a di infatigabnt faire les choix

g u 0 i ntpaorégé@nérescence de la race. Pour l@aevellement du sang, car les saisuge

étaient peu nombreux, faire couvrir les chiennes dans de bonnes conditions étainataple. Il a
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fait appel aux cousins, tels les épagneuls picards, quitte a ne conserver de la portée que ceux

présentant les strictes caractéristiques du sasuge» (HERMANS, 2002).

2.21. Le spectre de la consanguinité

En 1947, la situation ddspagneuls de Samds uge est dr amati que. Leur
qguo- une di zai ne d o6adbataldisouitrobuagés popraeproduile.d e 1 up & e
difficulté quel 6abb® f ait | acqui si t guo serontl ses tibisesls , Po

reproducteurs dans les premiers temps.

Déja"~ son ®poque, | 6abb® Billard ®tait sensibil
On peut doéaill eur s ruelesweedans som propaei cahées ® Ir &eBma g & u
1949, il produit une portée entre Poupette, et son frere Depcecroisement naitront 4 chiots

Xafal, Xicka, Stop et TopAu bas de la page sont inscrites les annotations suivawfesp, le

male, étant le frere de la meére, la consanguinité a-péet joué. Stop, de M. Roger Mourreau, a

®t ® mal ade, ny®e rodem Xicka estérestéefmmat e néa pas eu
1953.».
Coest pourquoi , i1 ui mtam@d wmierud rd@&ogwsl is erse memdi s

effectuant des croisements entre sepproe s r epr oduct elsugs plus bu nbidsa ut r ¢
abatardis Mirette a partir de 1954Bobby et Gyp en 1958, Gyka en 1960, Grace et Igor en
1961,Rosaen 1%3, Mina, Miss et Irac en 1967, Mickeyn 1968et Dolly en 1978.

Constatant que | e st a-baugerdéfinidea 19860pArdealy hoagin| étad e S
pratiquement identique ° cel ui du petit M¢ n
Allemagnepour 'y f ai r e mhcé\doo deuRuserburg @Figuredl@i p&rinedtant une

fois de plus de réduire drastiquement la consanguinité dans son élevage, tout en conservant des

chiots fideles au standard.
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Figurel3: Bianca von der Romenburg en 19683LLARD, 1980)

De la méme facon, en 1976, il introduit dans sesements Jefun EpagneuBleu de Picardie.

La figure 14est un arbre généalogiqger odui t ~ partir du carlnet d
rep ®sente | 0ensemble des croi se-anRaversionef f ect u®s

Seuls les noms des chiens ayant produit au moins une portée sont cités, dans le cas contraire, seul l¢
nombre de chiots produits dans la totalité des croisements entténdlividus sont indiqués.
Leschiensmar qu®s doésoantr onels nomeproducteurs ®trange:l
permis de r®duire et contrt!ler | e taux de <co
déentre eux, edBrntpas dea Epagneulde $ayge mais respectivement de race

Petit MUnsterlander et Bleu de Picardie.

Le tableau 2 présente le détail des portées produites chaque année en indiquant les reproducteur:
utilisés, le nombre de chiots produits et sicesoi sement s ont permis doéa

qualités génétiques étaient suffisantes pour en faire un nouveau géniteur.

En annexe 6 sont recens®s | es pedigrees des p
va lui-méme produire et utder: Dick, Poupette, Top, Diane, Sta, Youka, Stéako, Yoghi,

Yoyo, Cador, Ceres, Frae, Foggie, Gina, Hiram, Heidi, Nouchka, Jimiss, Java, Briffault, Mick,
Maga, Nina, Nadia, Ouka, Olauki, Ooma, Qualine et Urie.
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Figurel4

: Arbre généalogique de I'élevage de I'abbé Billard
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Tableaw? : Détail des portées produites par I'abbé Billard

Chiots sélectionnés pour |

Année Pére Mere Chiots produits .
reproduction

1947 DICK POUPETTE 4

1948 DICK POUPETTE 5 DIANE | STA

1949 TOP POUPETTE 4 STOP

1950 DICK POUPETTE 6 YOUKA

1950 DICK DIANE 5 YAKO | YOGHI | YOYO

1950 DICK STA 3

1952 DICK POUPETTE 2

1952 YOGHI YOUKA 9

1953 YOGHI YOUKA 8

1953 DICK POUPETTE 10

1953 YOGHI Chienne M. Tricot 1

1953 YOGHI Chienne M. Buguet 5 CADOR | CERES

1953 YOGHI DIANE 8

1953 YOYO MISS 2

1954 YOGHI YOUKA 8

1954 STOP CERES 9

1954 STOP DIANE 7

1954 YAKO MIRETTE 5

1955 YOGHI DIANE 6

1956 STOP YOUKA 11 FRAE | FOGGIE

1957 STOP YOUKA 6 GINA

1958 BOBBY YOUKA 10 HIRAM | HEIDI

1958 GYP FOGGIE 8 NOUCHKA

1959 CADOR DIANE 5

1960 FRAE GYKA 9

1960 GYP GINA 2

1960 HIRAM HEIDI 9 JIMISS

1960 CADOR DIANE 2 JAVA | BRIFFAULT

1961 GYP HEIDI 8

1961 HIRAM GRACE 6

1962 IGOR HEIDI 9

1962 IGOR JIMISS 4

1963 HIRAM BIANCA 6 MICK | MAGA

1963 HIRAM ROSA 3

1964 GYP FOGGIE 8 NINA [ NADIA

1965 HIRAM MAGA 15

1965 HIRAM JAVA 6 OUKA

1965 MICK NINA 8 OLAF | OUKI | OOMA

1967 BRIFFAULT NOUCKA 2

1967 IRAC MINA 3

1967 IRAC OUKA 10 QUALINE

1967 HIRAM NADIA 12

1967 HIRAM MISS 2

1968 MICKEY OUKA 7

1969 IRAC OOMA 9

1969 OUKI OUKA 7

1970 OLAF OUKA 9 URIE

1976 JEFF QUALINE 9

1977 JEFF QUALINE 1

1978 URIE DOLLIE 3

1980 OLAF NINA 11
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Les notes tr s pr ®cdséesaans pucarmpee @ amleh ® eBit | dai d | & s
la consanguinité au sein de son élevage.

Du fait du manquel 6i nf or mati on | es concernant, NoOUS C(
Usuge, non i ssus e¢mreRevern@nt, atlisésgpeur ld prod®Eon dedames
port®es ne poss dent pas ddéanc°tre commun av
probablement faussmmpte tenwu trés faible effectif de 1947 et aura pour conséquence une sous

estimation detaux de consanguinité des portées.

La figure 15est unegeprésentatiographiquedu taux de consanguinité au sein des portées produites
par | 6abb® Billard de 1947 ~ 1980.

Figurel5: Taux de consanguinité des portées de 1947 a(E38duction personnelle)
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Lespremiéres portées #a 1947 et 1948 soimsues du croisement entre Poupette et Rjck,e | 6 o n

considére de maniere abusigcemme ne faisant pas partie de la méme lignée. Le taux de
consanguinité depremiers chiots produits ekinc nulL 6 a b b ® foie detcraiseuPowpette et
son fr re Top, mais fut tr s d®-u du r®sultat

engendr ®e par un accouplement entre un fr re

A la génération suivante, les problemes de consanguinité furentdaga plus importants. Ne

di sposant que des chiots issus de | 6accouplen
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ne pouvait effectuer que deusentragacamuepdnfanisededt s en
pour conséquence une explosthntaux de consanguinité a 25%.

Cbest pourquoi, ~ partir de 1953, | GUsimdron d ®c i
issu de son élevage. En 1953, un croisement entre son chien Yoghi et deux chiennes étrangeres &
son élevage permirede produire deux portéadont le taux de consanguinité est considéré comme
quasi nul.Mais, satisfait de la génétique des enfants de Poupette, Dick et Top, il continue a
effectuer des cr oi semenftees eedemsr Teu rf rj useggoudest n  s1i 9u
introdui sant de t e mpUsugeedans tee ecrgisementsbafinude fageschutema i n
drastiguement le taux de consanguinité (Chienne de M. Tricot en 1953, chienne de M. Buguet en
1953, Miss en 1953, Mirette en 1954, Bobby en Gyp en 1958)

Apartirde1958 | a grande majorit® des croisements d
et doébun autre chien non issu de son ®l evage.
Cador et sa grandhére Diane, en 1960 avec le croisentk  Hi r am e t,ensl@65avecur H
Hiram et sa fille Mageae t en 1980 avec Ol af et sa m re Ni

proches sur le plan de la généalogie expliquent les pics de consanguinité observés ces années la.

Entre 1965 et 1968, Bilrd va aussi produire 6 portées issues uniquement de reproducteurs de son
élevage mais suffisamment éloignés pour produire des chiots dont le taux de consanguinité ne
dépasse 12.5%.

Avec un taux de consanguinité trés important des la deuxiéeme géndhatiait du manque de
g®niteur, | 6abb® Billard va tr s vite compren
chiens extérieurs a son élevage. Pour cela, il usera del&aigeé des environs plus ou moins
abatardis mais aussi de chiemgpartenat a une autreace comme Bianca, le petit Minsterlandér et

Jeff le Bleu de Picardie.
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222Techniques do6®l evage EBILLARBNIIB@)t i on

2.2.2.1. Surreprésentation de certains reproducteurs

Le tableau Zi-dessous énumere le nbre de portées effectuées et de chiots produits pour chaque

reproducteufentre parenthéses).

Tableau3 : Portées et chiots produits en fonction des reproducteurs

DICK | TOP | YOGHI | YOYO | STOP | YAKO | CADOR | BOBBY | GYP | FRAE | HIRAM | IGOR | MICK | BRIFFAULT | IRAC | MICKEY | OUKI | OLAF | URIE | JEFF
POUPETTE| 5(21) | 1 (4) 6 (25)
DIANE 1(5 2 (14) 1(7) 2(4) 6 (30)
STA 1(3) 1)
YOUKA 3(25) 2(17) 1(9) 6 (51)
MIM 1(2 102
CERES 1(9) 1(9)
MIRETTE 1(5) 1(5)
FOGGY 2(12) 2(12)
GYKA 12 | 19 2(11)
GINA 1(2) 12
HEIDI 1(4) 109 | 19 3(22)
GRACE 1(6) 1(6)
BIANCA 1(5) 1)
JIMMISS 1(4) 1(4)
ROSA 1(3) 13
MAGA 1(15) 1(15)
JAVA 1(6) 1(6)
NINA 1(8) 1(8)
NOUCHKA 12 12
MINA 1(3) 1(11) 2(14)
OUKA 1@0)| 1 | 1M | 18 3(32)
NADIA 1(12) 1(12)
MISS 12 1)
OOMA 1(9) 1(9)
QUALINE 2(10)| 2(10)
DOLLY 1® 1)
69| 1| 5389 | 12 |4G| 16) | 2@ 1(9) [5@0)| 19 | 967 |2@13)| 19 1(2) 2(13)| 1M | 1™ | 2@9| 1@ | 2(10) | 58 (305)
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Sur 26 femelles utilis®es pour l a reproduct.i
portée. 3 (11,5%) ont produit 2 portées, 2 (7,7%) ont produit 3 portées efetrmes ontété
largement privilégiéesPoupetteavec 25 chid en 6 portées, Diane (Figure) lfille de Poupettest

de Dick avec 30 ciots produits en 6qotées et Youka (Figure7, sa siur, avec 51

en 6 portées. ARllesseules, ells ont effectué 1Portées soit 31% des portées et produit Idots
soit prés de 35% des chiots.

Figurel6: Diane en 1950RILLARD, 1980)

Figurel7: Youka en 1952KILLARD, 1980)
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Surles2n©l es wutilis®s, 10 (50%) ndéont produit qu
5 méales (25%) ont produit la grde majorité des descendants. Dicka été le pére d Zhiots

(9,5%) en 6 portées. Yoghi, le fils de DiekdePoupettea produit39 chiots (12,8%) en 5 portées.

Stop, issu du croisement entre Poupette et son fréradigpdonné naissance a 35 chiots (11,5%)

en 4 portéesGyp comptabilisera 20 chiots (6,6%) &nportées. Ma& c dest surtout
18), néle 26 aolt 1¥issy dodun croi sement entr eDickfetBdblay, f i |
qui sera le reproducteur le plus utilisé avec un total de 67 chiots (22%) en 9 portées.

Figurel8: Hiram, né en 1958ILLARD, 1980)

En somme, mémesine grande majorit® de reproducteurs
femelles et 50% des males), 3 femelles et 5 méales ont été largement privilégiés dans les choix de
croisementCett e tendance ~ | a surrepr ®s@oonsgduéncen dob
| 6augmentation du taux de consanguinit® au se

non consanguines.

2.2.22.Sélection des reproducteurs
Rappelons que | e pr emi e derestayres la populatiod @ainttUdugeb b ® E
en ne produisant que des individus arnfes au standard de 1936.

Les cons®qguences dramatigues que pouvaient av

cette population de chiens dobef fensdrastiues. r s | i
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Une premiere sélection, quinpaurs apres la naissance, était effectuée sur des criteres purement
esthétiques. Si le chiétait rachitique, souffreteux me correspondait pas aux criteres du standard,
il était immédiatement élimind. cobé Billard étaitextrémement virulent sur ce point et ne cédait

gue s chiens conformes au standard (BEY, 2013)

Pui s, sur | es individus restant de | a port ®e,
vendait les autrexCe nodest ppasd WOy ef aidul t e (glesecap®Riiés dea r d

chaque chien a la chassenetfais@ reproduire que les meilleurs (BEY, 2013).

2223.Une main mise sur | 6ensemble de | a p
Léabb® veillait scrupulguéememéendaice gokeemnbbus
pour ®viter | a propagation doéune mauvaise g®n
Mai s il ne sodoarr°tait pas | 7. Soucieux de pro

conditions possibles, tous ses chiots étaient cédésneacorermifuge et avec un pedigree non

officiel produit par ses soins (BEY, 2013).

Afin de garder la main mise sur sgaintUsuge | 6 abb® Bill ard ne venda
pour la plupart des chasseurs passionnés de la race. Cela lui peneedtsitre ses chiens durant
toute leur viee t de conseill er |l eurs propri ®ttarileses s

croisements consanguins (BEY, 2013).

2. 3. Evolution de | a popul ation so
Par ti doune abatemdid mel W47 ,c hliaalsb® aura produit
|l a plupart dans | es d®partements de | 6Ain, du

Travaillant avec rigueur et parfois méme avec duretédonna a la race ses lettres de noblesse
produisant deschiens en bonne sant&gonformes au standard de 1936 et possédant
doexceptionnell es Auwphacrid ®bse ploduea xotleiapréstguamemdeed a n

SaintUsuge était a présent sauveé.

En1980Ja@b b ® Bi Il | ard ar r frdp@gé poar&bntrer aog entregrese. & dédean s ,

Olaf, le male de sa derniere por{&egure 19 ainsi que la pérennité de son travadanami Serge
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Bey. Il lui offrira son fameux cahied 6 ® evage dans | equel ile6®cr it

awil 1980: «Je | gue ce cahi er ainé&bs devma gieau servieepdu 8asne nt ¢

Usuge, a mon ami Serge Bey, quiaacpt ® de cont i hisauhaiterbeancolip dev r e .

joie et aussi des réussites qui le récompenseront de ses pgiBHL.ARD, 1980).

Fiqurel19: L'abbé Billard et sa derniére portée de chiens en mars(BEQ 2014)
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TROISIEME CHAPITRE

Créationdu clubet

reconnaissance de la eac

19801990: Succession de | 0adnbd® ¢ODEpa@ausugd n deée Slad

1990-2003: Vers une reconnaissance de la race
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3.1. 19801990: Succession de | abb® et
| Epagnebugede Saint

3.1.1. La traque des non conformités

En 1980, Serge Bey h®rite du carnet doOo®| evag

r®partis pour | a grande maduduraietd®la Sadnestldire s d ®p

«Tout a d®but® en 1978 | or kedargse dquidfaasaitts®proBession a r d
de foi, de lui offrir son dernier chiot Olaf. Ce jear, il me demande de lui promettre de continuer

| 6T uvre qubil a commenc® :enl 01®l4e5v aggre rdeerst rEapnat
Usuge. Chose promise,rile lege s on cahier do®l evage en 1980,
doé®l ever.Morepsemierhravailtagté de parcourir la campagne afin de sélectionner les
lignées pour éviter la consanguinitédéclareSerge Beyen 2003 alors viceprésident d club de

| 6 EpagnesugeBEY, Z0A3).n t

A | 6®podg@ coul e urpagnaluPicdrdetrtaléete@®@dans dsandard de 193e@st

assez répangk au sein de la population de Sdilst u g e . Dansi §eebhuce dé®rad
juge non confome a la race, Serge Bey visike totalité des élevages répartis dans ces trois
départements, ordonne 6 ® | i mi nat i o nots gatantt lao cosleurl feusantecdh ila
reproduction de tous dechiens adultes tricolore€es actions peuvent nopsar a”  t re auj o

extrémementdsat i ques, mai s | a p o pUsdgadtait'o nl &d@mEopoparen e u |

tresfaibleef f ecti f et donc tr s vuln®rable © 1 a mo
trop laxiste aurait pu compromettte6 ensembl e de | a race et cond
g®n®ti ques et de non conformit®s qui aur ai ent

Les résultats de cette campagfurent édifiants. En a peine trags, la couleur feu dispdru
guasimat de la population et pas un seul Epagneul de 8agiuge port ant cette
apercudepuis la fin des années 90 (BEY, 2013).

De |a m°me fa-on, ces actions ont permis doée
rachitisme, la dysplasieed hanches, le museau tropdon et | a h o u p ppagndulede h ®r i
PontAudemer, les oreilles dudCker et la couleur noire du Bleu dieddie (BEY, 2013).
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Serge Beyen 2003 rappelle cet épisode dansHalletin annueldu club: « Mon premiertravail a

®t ® do6®l i miner | es robepetaveol bdEpaxndcassézdP P
rapi de, en trois ans nous nodavions pratiquer
difficulté, beaucoup de prognathes. En sélectionnast déniteurs, petit a petit les défauts

di mi nuent , l es robes sdébuniformisent pour nou
corrigé en 1991» (BEY, 2003).

3.1.2. La foire de Mervans de 1989

Le 21 octobre 1988e tient,au cours de la foire de Ma&ns le tout premier rassemblement de
déEpagneulUsugdle bl ae cet événement et rassembler un maximum de
propri ®t aires afin dé @wsagualtésr Chacenlapossibibté de vethie ¢ hi
de pésenter et de faire jugson &intUsuge par les principaux acteurs de la reconstructionn 6 a b b ®
Billard, le Dr vétérinaire Michel Caillet et Serge Bey. Tous trois sont représentés, respectivement
de gaiche a droitedans la figure 20BEY, 2013).

Figure20: Les juges de la foire de Mervans de 1988Y, 2014)




A cette occasionfl 6 abb® Bidunhdiscaus eddeacvertur e, dont | e

écrite:

«Monsieur | e Pr®sident, et vous t ouecettedéteids c h e
| 6Epagneuds udgee , Saientvous raconter ° |l a suite d
tenter | e sauvetage, comme dit M. Henr i Nal | e
de cette vari ®t ® SH@E-Bqugegneul fran-ais, | e ¢

Rentré de captivité en septembre 1945, aimant la chasse, et a cette époque, il y avait beaucoup de
gi bier, je fus s®dui 't par | es -tYsugel que j® sonnasy n ® g
grace a un célebre chasseur de bécasses derfyaaiegRevermont, M. Eugéne Jaillet, des Claies.
Gr©ce " |l ui, j e pus me porter acqu®reur doun
était M. Gauthier, menuisier a Maitre Camp. Cela se passa le 24 janvier 1947.

Poupette avait 2 ans, avaithbeaw up r od ®, se dressant seul e. E I
un nez extraordinaire et arrétait merveilleusement.

Poupette fut mon professeur el | e mdéenseigna | a chasse ° | a
aux purs.

Et alors meeviatré poOood®eer dbédautres chasseur
Je partis en qu°te, dbébabord de mO©l es reproduc
Je vous fais grace de toutes mes démarches et de mes déboires. La plupa@ldess qu 6 o n
présentait étaient plus ou moins issus de croisements avec des cockers ou des épagneuls bretons.
Finalement, en 1950, je trouvais a Louhans, chez M. Lucier Cabut, un superbe male, Dick, fils de
Braco, f'prix SaintUs uge ~ | 0 en& gedcuhansi leo7njuincl@36. iA cette exposition, il

ndy eut gque 9 sujets expos®s.

JO6®crivis 7 |l a Soci ® ® Central e CdmEpeaegneRBar
SaintUsuge est auj»ourdoéhui di sparu

Je commencai alors mon élevage, prenamti m©I|l e par ci, un mOl e pa
consanguinité, éliminant les chiots rachitiguess ceux qui no®t ai ent pas

établi par le Dr Longin en 1936.
J6bappris quden 1860, |l e bar on d&duBatJsugeadadns g e n

le Journal des Chasseurs.
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Pour renouveler | e sang de | a race, joallais
pus acquérir une petite épagneul Kleine Minsterlander, dont le standard était identique a celui du
SaintUsuge. @tte chienne, Bianca von der ROmenburg avait un pedigree prestigieux.

Et ainsi, pendant 33 ans de 1947 ~© 1980, | 6®lI
mai s aussi plein de joie, car jobeus de bell ec
ma région: Youka, Urie, Hiram et mon dernier Olaf, aetlement chez M. Serge Bayq u i ] 6ai

transmis mon élevage.

Joai eu de mes chiots un peu partout en Franc
chassé 25 ans, en Bretagne, a Saumur, a Cleratr r and , ” Gen ve, et c ¢
chiennegui a travers® | 6Atl anti que.

Mais je me demande si cette dispersion a été bénéfique, car je me suis rendu compte que le Saint
Usuge ne sbO6®panouit et conserve ses qualit®s
des br ous s aidd rhaes.,Le Wotopeladureagtosse influence sur la morphologie du
chien, comme pour le poulet de Bresse. Le Sisnige fait partie du patrimoine bressan. Il ne doit

pas disparaitre.

Déaill eurs, je fais confi anceonélevage.n a mi Serge
De plus, je crois savoir que le Dr René Beaumont envisage, au nom du Conseil Général, de
patronner | es efforts faits pour continuer |0
et le bonheur de leurs possessewr@ILLARD, 1989).

Soixante chiens participeroatcette foire. Sur les 60, seulemens@atjugés réellement conformes

au standard. Ajoutons a cela que la meilleure et la derniere chienne du concours étaient de la méme
portée, ce qui illustre la disparité sein degportées a cette époque (BEY, 2013).

Serge Bey luméme fit la remarque suivante au début des années 2000 dans une des revues
annuellesd c¢cl ub de | 6 BJpugeg«leduAb bdRe BJ ailnatr d et mo i S
juger ces Epagneuls de Saldsuge. Mus sommes un peu décus. Plus de 50% des chiens présents
sont abo©tardis (cocker, breto@BEY,2083).t es torses

313Cr ®ation de&«Cllbhdas $ dEpagrusugd» de Sai nt

Le 6 mai D90 se tient la toute prem&r Assembl| ®e G®n®r al e des -propt

Usuge. Quarante rppriétaires de chien parti@pt a cetteassemblée. Ensemble, ils fonte
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| 6 as s o«Cil autbi opagneuld® BaintUsuge» selon la loi de 1901 relative awontrat
a s sm(BRYAa2013)o

o
o

« En 1990, nous décidons de créer un club. Au mois de mai, ce club voit le jour et la suite vous la
connai ssez. Pour d®marrer ce c¢club nous ndavor
adh®rents | a premiparrd iznun®e.re@engui ouvlehd® au
personnes non chassepropriétaires d 6 Ep a g n e u FUsugedgaii n@is onh apporté des

cotisations de solidarit®. Mai s surtout ce QL
député etPrésdent du Consei | G®n ®r al de Sal'ne et Lo
un ch que de mille francs sur son compte per

beaucoup doé®l us pourraient prendr e deaxlebndp! e .
| 6 Ep agn e tJbugedve le j[Burn enri991992», évoque Serge Bey en 20BEY, 2003).

Lébassoci at i onlestatt dp dub tanimacdarac® Epagneul de Salds uge n 0 ®t a
pas reconnue par la société centrale canine quidgreda race éteinte depuis la guerre.

Les principaux o b j e c t iadsaciatiahgont dlebsauvegarder et de promouvoir la race de
| 6 Ep agn e wJbugedmais I8 laut nmajeur de cette entreprise restedannaissance de la race
par la Société Centra@anine

Son siege social était fixé a la mairie de SavigmRevermonten Sabne et Loire.

Loassoci at idoen nseembcroensp oascet i f s, de membres passi
Les membres actifs soles membresl e | 6 as s o c i @rntregoliérentent aux pchvités etc i p
contribuent activement a la réalisation de ses objectifs. lls constituenthesCe i |  d o6 Admi ni ¢

payentune cotisation annuelle Les membres du tout premiddo@r Co
sont présentés dans &bteau 4BEY, 1990; BEY, 2013.
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Tableawd : Premier Consat i od6c d mlpairesl dedSaidsuge(Revme d e |
du Club de | 6-Bspge,d98)u | de Saint

Président actif BEY Serge
Vice-président VERNAY JeanLuc
Secrétaire MALLINJOD Guy
Secrétaireadjointe ROUTHIER Ginette
Trésorier GAVIGNET Robert
GAILLARD Michel
GEAY Daniel
GENTON Gérard
Membres DOHULSTER Paul
RICHARD Monique
ROUTHIER Aimé
VENET Jean Paul

Les membres passifssdnte s me mbr es de | 6association qui s¢
annuelle.
«Membr e débksbunmnetuirt re d®cern® par |l e Conseil

rendent ebnt rendu des services important$ & a s s o c i a tispensd. dlul sp asi oennie n 't
cotisation mais conservent |l e droit dQubgeart i c
| 6 ®p agne-WdugedI00).Sai nt

Le Conseild 6 Ad mi ni st r a tauze menmbresnglus e@aoud trois arsr p 6 As semb | ®
Générale et choisis esonsein. Leur renouvellementleu chaque année par tiers. Les membres
sortant sontééligiblesEst® | i gi bl e au Conseil dOoAdmi-huitans r at i
et membre de | 6assxmwis.ati on depuis plus de si
LOAssembl ®e g®ne@e aCena@iple! ®6é Admp&ee de menzbites &més e s
de plus de sei ze an 8depussyplasrmdée 6 npoid @jaur déleurscotisdtians s 0 C |
(Club de | 6®pUBUYMIOW). de Saint

44



leCnsei l do Admi mi®wutnri &t icohneapwogué gaoécrs pamgsandPrésiderd gut
sur | a demande db6éau moins |l a moiti® de ses n
| 0 e etiagneoins quatre foispardd ub de | 0 ®pPUsugele®dD). de Sai n

Les fonctions des membres u C o nAdministratiash Gsot gratuites. Toutefois, les frais
occasi onn ®s sserem delledranardat faynboi e mbour s ®s p &ubdedas s
| 6 ®p agne-WlugedL0).Sai nt

Le président dige les travaux du Qame i | do Ad mi ni s terfac¢tionoementeet as ¢
| 6 ass qaibdadtli aenjpstic® stdang teus les actes de la vie civile.

Le secrétaire esthargé de tout ce quiconcedinea cor r espondanc e, divensest a mme
convocations. Il rédigées process er baux des s®ances tant du Co
Asemblées Générales et en asdarteanscription sur les registres prévus a cet effet.

Le trésoriertient es compt es H effeciugiasles paeinents et pgoit toutesles

recettes sous la sugillance du Président. Il tientne comptabilité réguliére, au jour le jour, de
toutes |l es op®rations tant enloAssembé ®eqhdan

statutsur la gestionGlubd e | 6 ®p a g fUsuge199@)e Sai nt

Les ressources de entddarsdsitbdesicd ti is@n i  &a@scom@ses dr o
par les membres et des rétributions pour servieesd u s . L6as s ociaacune on n
subventi on da ouldaqu@ua autre odganisrhedgie ce s@ti(ub de | 6 ®pag
SaintUsuge 1990).

A d®f aut d o0 e nssecrationoueun vai r@detdadub ¢anin eh @nsant la population

de SaitUsuge, en conseillant les éleveurs sur le choix des reproducteurs, en jugeant de la bonne
conformité des portées au standard de la race, en aidant a placer les chiots, sarttalelss
pedigeenon of fi ci el s, | a par la SoeiétenCeréraleaGanieegpveeibante k@ c o n n

bonne conformitées ventes.
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3.2.19902003: Vers une reconnaissance de la race

L 6 o b jpencipalid & | @teors estdecfaire reconnaitre la raégpagneul de Sainisuge aupres
de la Société Centrale cani®CC) ce quobelle va sbacharner
années.

Les conditionsdeec onnai s s an c e sstricte§ et complexes.cElonteté définies sept
ans auparavanen 1983et compl ®t ®es ~ | 6 Assembl|l ®e G®n ®r a

par la Commission Scientifique de la Fédération Cynologique Internationale (FCI).

La popuation des chiens existante daito mpt er au moins 8 | ign®es d
femelles. Aucune parenté ne dekister entre ces lignées sur deux générations. Moyennant un plan

d 6 ®| eptiraugeil faatd i s p cas mains 30O chienen principepour remplir ces conditions.

Une fois cette premiére cdition remplie, un dossierait étre envoyé a la Socié@entrale Canine

pour quobelle | 6®tudi e.

Sicedossierddemande d o6 af f ialxiexdgences de lssSmdiéeté LalaGanine, cellei

procédea certains contréles ztethng u e s s ur i satisfasants, 3ed@nité Général de

la SCC adoptein st andard provisoire autorisant | 61

expositions dans | esquelles | es Certipburrantat d €
leur étre attribug

Cendgutbapr ®s abi g®® au mini mum, et au pluas t?t

Société Centrale Canine pdite définitive (BEY, 2013).

3.2.1. Le Fichier Chiens

Le 28 mai 1991, a la demande de la Soci&ét@le Ga ni n e, | dass 6 E&Ep &y e o | (
Usuge meten place Ie~ichier Chiens. Ce fichier esin dessier informatique qui recensaus les

individus de la race ainsi que leurs origines, permettant ainsi de connaitre et de suivre toutes les
lignées.

Chaque membre de of@cusrun adisament@aur, produireaune porege, doit
contacter le conseil 6 a d mi ni st r ales reproducieurs ppaphés & partit du Fichier

Chi en ateriles cralsén®@nts consanguins (BEY, 2013).
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Un extrait du Fichier @ien est présengn annexe 7.

3.2.2. Parution du premier bulletin annuel

Le 12 f®vrier 1993 apparait ioh keebptdeecmbubetinedeu!| | et
tenir les adhérents informés des comptesndus des réunions de bureau et des événements
programnés, de comptabiliser les portées produites, et de faire découviia r ac e
passionnés (BEY, 2013).

Une copie de ce premier bulletin se trouve en annexe 8.

3.2. 3. Constitution du dossi er déaff

Undossierdeeimande doéaf fili ati omel@98¢tenvoyhadatsociesni®e | e 1
régionalede Bourgogne par Serge Bey le 12 janvier 1994. Aite si@ quoi est mise en plaoae

proc®dure de sui vi des nai ssanceld mdi 1984aquedes ma n
premier d®p1?t du dossier de demande doéaf fild.i
dossier eu | ieu | e 1Ekpagmautde Salfdsdgd, 2qQLFBEY,2013).u Cl u b

3.2. 4. R®dacti on dffiGaiagidéntifandar d de | a

Le 15 juin 1996, le club faitine mise au point définitive du standard de la race queteslors

officiel. La premiéere de ces modifications éstsuppression de la dewr tricolore. La deuxieme est

une augmentation de la hauteuu gar r ot . En effet|, © | 6®poqgue
do®l evage et notamment | 6ali mentation des chi
fin des années 90. Les chiens étaient donc plus petits et le rachitisme monnarge.caim

standard de travail eatissi @uté au standard morphologique (BEY, 2013).

Standard morphologique( Si t e du Cl ub d-Bsugef28l8)agneul de Sai
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Aspect générald Chi en dbarr °t de tlypreg , Epsagwunelud, apml apto

ensembl e harmoni eux et ®I ®gant . Cbest un chi e
regard doux. Ses allures sont souples et r ®gu
Proportion importanted Chi en qui s6inscrit dans wun rectan

9 a 10. (9 hauteur au garrdtO longueur du corps).

Caractéered d6un natur el doux, docil e, ®qui |cdamnte®, a

du gibier, attentif et passionné, il est facile a dresser.

Téte 0 En rapport avec la taille du chien et du sexe. Lignes du crane et du chanfrein divergentes.

Région cranienne® Crane: Légerement bombé, de largeur moyenne.

Stop: Bien visibke ; plus marqué chez le méale que la femelle.

Membres antérieur® Généralités Vus de face droits et paralléles. Vus de profil bien placé sous

l e corps. L-brasisantads longueur $edsilenaent £gale.
Epaule: Bonne angulation, forte bien musclée.
Bras: Bien muscl ®s et secs, garnis dou
Coudes Bien collés au corps, ni déviés en dehors, ni tournés en dedans.
Avant-bras: Déapl omb, dbébune ossature forte
Carpe: Robuste
Métacarpe Légerement incliné.
Pieds atérieurs Garnis de poil s. Parall | es
allongés, non écrasés, moyennement serrés, la sole est bien nourrie. Les ongles sont solides et de

couleur foncée.

Membres postérieur® Généralitéts Vus de der r ialleleg Bonrk 0sagiureo mb et

Cuisses Plates, longues, bien descendues, non gigotées.
Grassets Forts, bien angulés.
Jambes Longues, moyennement musclées.

Jarrets Bien angulés et secs
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Métatarses Inclinés sans exagération, de longuewyenne.
Pieds postérieurs Gar ni s de poil s. Par al |
corps, allongés, non écrasés, moyennement serrés. La sole est bien nourrie. Les ongles sont solide:

et de couleur foncée.

Allures.d Soupl es et r ®g udemoyeneesmais dependard fieesrgp Haimbnieuses.

Région facialed Truffe : Pigmentation marron en harmonie avec la robe. Narines bien ouvertes.
Museau Droit, de longueur sensiblement égale au crane.
Levres: Bonne pigmentation dans la coulede la robe ; peu développées
mais suffisamment descendues pour ne pas rendre le museau pointu. Elles doivent bien couvrir la
denture.
Machoires, denture/dentsviachoires présentant un articulé en ciseaux, c'est
a dire que la face postérieure des ivesisupérieures est en contact étroit avec la face antérieure
des incisives inférieures. Les dents étant implantées a I'équerre dans les méachoires ; 42 dents selor
la formule dentaire.
Yeux: Ronds, bien ouverts et non saillants, avec un regardi@iouleur
noisette (nuance foncée recherchée). Les paupiéres qui épousent bien la forme du globe oculaire ont
des bords biepigmentés.
Oreilles: i mpl ant ®es au dessous de | a | ig

frangées, la frange atteignamixtrémité du museau.

Cou d Court et puissant, sans fanons.

Tronc & Ligne du dessusDroite.
Garrot: Marqué.
Dos: Bien soutenu et musclé.
Reins: De longueur moyenne et bien musclés.
Croupe: Courte, donnaniénbenddle.pect doéun petit
Poitrine: Large et bien développée dans ses trois dimensions. Cotes arrondies sans

exageération.

49



Ligne du dessou® Remont ant | ®g rement vers | darri re.

Queued At teignant l e niveau du jarreEl |l draoag®e

écourtée, et elle est portée en lame de sabre.

Peaud Marbrée de tdches marron, elle épouse la forme du corps sans former de plis.

Robe 8 Qualité du poil: Mi-long, Iégérement ondulé, bien fourni sur tout le corps. Le poil de la

téte esplus court, ainsi que celui des membres qui sont bien frangés. Les oreilles et la queue sont

bien grangées. Le poil du poitrail est bien fourni et la ligne du dessous est marquée par une frange.
Couleur du poit Bicolore, marron panaché blanc sgslage de couleur blanchavec

ou sans ®toile blanche au front ~ | &680ge adul

front qui peut dispara’ tre ° | 060ge adulte).
Taille. 8 Hauteur au garratMales: 0,45 a B3 m / Femelles 0,41 a 049m.
Défauts 8 Tout écart par rapport a ce qui précede doit étre considéré comme un défaut qui sera

pénalisé en fonction de sa gravité.

Défauts gravesd Museau court, étroit ou pointu. Paupiéeres tres laches. Dos ensellé ou dos de

carpe. Croupssurélevée. Sternum trop court. Coudes fortement déviés en dehors ou tournés en
dedans. Jarrets cl os, jarrets de vache ou €

mouvement. Sujet qui va | 6amble. Allures racc

Défauts éliminatires 8 Faiblesse de caractéere, peur du coup de feu ou du gibier. Prognathisme

supérieur ou inférieur, machoire déviée. Dents manquantes a part les P1. Entropion, ectropion.
Queue courte de naissance, fouet dévié ou cassé, ou chien naissance aéfaute. de
pigmentation. Yeux viaons (hétérochromie). Toute robe différente au standard, robe tricolore,
plages blanches.

Les mOGles doivent avoir deux testicules dobap

scrotum.

Standard de travail (Site du Clubdé 6 Ep a g n e tJbuged 20135 ai n't
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Chien doéun natur el tr s doux et docil e, son
geste brutal. Cbest wun chien dbéune grande sen
gue le dresseur exigera

L 6 Ep a g n e uUsugd est us chiemtdut a fait polyvalent, chassant aussi bien au bois, en plaine
gue dans |l es ®tangs ou | es marai s. Cébest un
chasse de la bécasse.

La quéted EIl | e e sun cheredontimentadl &lle doit avoir une ampleur maximale de 40
m tres de chaque c!t®. Léallure est mod®r ®e .

permanence de garder le contact avec son maitre. Il lui arrive fréquemment de revenipasr ses
pour contréler une émanation. Il peut aussi bien chasser la téte haute que pister le nez au sol asse:
|l ongtemps pour remonter jusquobdau gibier tant

alors assez intense.

Le port de la téted |l peut étre assez haut par rapport a la ligne du dos si les émanations sont

portées par le vent mais il peut étre a ras du sol si une piste doit étre remontée.

Léasorl°lt est fer me, en position debout, la t°t

| 6hori zontale mais on tol ® era un | ®ger bal an

3.2.5. La Commission Zootechnique

Le 24janvier 1996, Serge Bey présesto n dossi er de de maG@Ganeissibd af f i
Zootechnique a Paxi Le but de cet entretien esge présenter les effectifs de Sdifguge et le
nombre de | ign®es non consanguines existantes
avait été largement atteint avec plus de 500 chiens pour huit ligademelles equatre de males

(BEY, 2013).
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3.2.6. Expertise du cheptel a SaviggryRevermont

Le 4 juillet 2002 deux experts désignés par la Société Centraten€: le professeur Jean Francois
Courreau de | 6Ecol e Nati onal ejug¥ Rter@ationah spéciske d 6 A
dans | es c¢ hnt mandatésdpbua expeftisier cheptad( Si t e d uEp&yheullle de |
SaintUsuge, 2013 BEY, 2013).

Ce jour la,sontréunisdes épagneuls de tous ages et de filiations différentes démsalaé de
SavignyenRevermont.

Apr s une matin®e dessdon®®es hosesxamégugeees de
des lignées, les deux experts passentrevue le cheptel présenté. disnstatentque, parmi la
guarandine de chiens, il exisune belle homogénéité, fruituh travail de sélection entamé depuis
plusdelDanspr | es membres de | 6associ at i olWsugé,Rev u
20022003).

lne restait pl us doeu 6laau x S odcei ut ®e x(Gaandét rigachuse dEa ni r

| 6 as s aevanala Gommission Zootechnique de la Société Centrale Canine.

Le rapport rédigé par le Professeur Jean Francois Courreau fut le suivant

«Ce rapport est compl ®mentaire ° c e tles chied e M.
pr ®sent ®s . Jbébenvisager ai déabord |l es faits hi
decelleci , enfin | 6organisation du cl ub.

| - Faits historiques

Il nous a été remis des photocopies de documents et nous avons pu conéutter i gi n a | du
do®l evage de | 6abb® Bill ard.

Si | 6exi st ence dlsugé 6skywasgmbahlementdagant eaXiXente siecle, le
document |l e plus ancien qui en fait mention

canine de Louhansedjuin 1936 ou 12 Epagneuls de Sdifstuge ont été classés. La race apparait
ainsi bien connue localement et est ou a été relativement répandue.
Apr s |l a guerre, | 6Abb® Billard a cependant

relancee HDé®lavaagce. Partant de sujets quodil
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consanguinit®. La puret® de ses sujetspast de
assurée, mais les traits caractéristiques principaux de la race sont lacealdhi er do ®I ev
| 6Abb® Billard atteste quobil s®l ectionne avec
et l e travail. Des infusions de sang dbéautre

réalisés mais leur impact semblennenir.

En conclusi on, | 6 exi sWsege esecerthiae au débByd dugXixeme lsiecld,e
vraisemblable au siecle précédent en tant que-poasp ul ati on de | danci en
hypothétigue auparavant. La relance de la race, réaliséelpgrAbb® Bi |l |l ard apr

guerre mondiale, a été faite avec rigueur et intelligence, et semble avoir permis de retrouver
| 6essenti el des traits originaux de l a popt

scrupuleusement dans le méme esprit.

Il - Situation actuelle

Les informations fournies par | e club sur | a
de raison de les mettre en doute.

Au 31 décembre 2001, 680 chiens nés apré§'lmrivier 1989 sont répertoriés. Compte tenu de
certaines non d®cl aration de d®c s, | e nombr e
plus de 600 chiens. Les 680 chiens comptent 397 femelles et 283 males. Que les femelles
enregistrées soient plus nombreuses que les males est a considérer wordl@ment favorable

pour la dynamique de la population.

Depuis le ¥ janvier 1989, 57 étalons et 205 femelles ont procréé. Ceci assure un brassage
génétique tout a fait satisfaisant pour cette petite population. Sur la méme période, le nombre
moyen de aissances par an est de 63 (minimum 31 en 1992, maximum 101 en 1999). La
production peut °tre consi d®r ®e ai nsi cComme
(environ 10%) et assez r®quli re pour assurer
Siben était besoin, le fichier informatique du cheptel permettrait de faire un état génétique complet
avec le calcul de parameétres tels que Effectif génétique efficace, Nombre de fondateurs,
Participation génétique individuelle des fondateurs, Taux mogees consangui nit ®.
cependant pas indispensable aujourdoéhui . Par

satisfaire aux critéres de reconnaissance de la FCI.
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En conclusi on, l e cheptel a at gtifeei satdemande de i v e ¢
reconnai ssance. La production de chiots est ¢
elle est réguliere. Le nombre de géniteurs utilisés dans les deux sexes est suffisant pour assurer le

brassage génétique.

Il 7 Organisation du club

Dans | 6ensembl e, l e club sb6best organis® pour
race reconnue.

Le standard de | a race ®tabl. par | e club est
Commission Zootechnique.

La gestion du cheptel est calquée sur la procédure officialtgtificat de saillie, déclaration de
naissances, certificat de conformité au standard. Le club ajoute un conseil pour les accouplements,
notamment pour limiter la consanguinité, propose son gdar le placement des chiots et
demande que les déces soient déclarés.

Toutes les informations sont enregistrées dans un fichier informatique. Le programme
déoexploitation de ce fichier qui nous a ®t®
chaque individu et sur les lignées.

A ce jour, plus de 1100 chiens ont été enregistrés et représentent tout le cheptel connu depuis la
relance de | 6®l evage par | 6Abb® Bill ard. Ou't

déoenregi stdrbaume NMtAN Iporug | equel une feuille de

En conclusion, la gestion du cheptel par le club apparait tres satisfaisante tant sur le plan de
| 6identit® des individus que sur l e plan de
souligner car elle rendra trés facile le passage a une gestion selon les normes officielles quand la

race sera reconnue.

IV T Avis du rapporteur

Compte tenu de | 6ensemble des observations et
favorable ah demande dodéaffili ati on-Uslige a@ISocketé Geatrale 6 E p
Canine»( Revue du CIl ub d-Bsugep2802@08)neul de Sai nt

Auquel le juge Jacques Goubie ajouta ses propres impressions
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«En premier | ieudejlo@am®it®n deord misawalpe i gui r ®g i
qui est composé de 15 membres.
En 2000 et 2001 | e nombr e -ddséua delB@®@menbtes se si tu
Le club dispose doéune tr ®s or d21,DleF |e82008/0ie avec u
Léann®e 2001 a ®t® riche en r®unions et mani f

- Assemblée générale le 6 mai

- Réunions du comité les27 janvieri 18 févrieri 22 avril i 10 juin i 13 aodt et 25

septembre
- Une journée TAN le 26 aofit
- Une séance de confirmatioa 13 octobre

De nombreux clubs affiliés a la SCC pourraient prendre exemple sur ce fonctionhement

Il 7 Aspect morphologique de la race

Léapwi dsi, © |l a demande des responsables, |jo6ai
bonne humeur générale,es adh®r ents pr®sents, ®tant dans
du comité.

J6ai ®t ® ®tonn® de trouver une telle homog®n®

Aussi bien en ce qui concerne

La téte, dont le volume est en rappavec le sexe, et a la ligne de chanfrein Iégérement divergente.

Le stop accusé sans exagération.

L6iil, de couleur noisette, d®gageant une exp
examinés).

Les oreilles de sensible longueur.

L 6 e n casdeaicouete et dépourvue de fanon.

En régle générale des dessus assez soutenus avec un rein court et puissant.

L6hum®rus tr s | ®g rement obliqgue | orsque | es
Les membres postérieurs angulés modérément.

Poils milongs aveales franges aux membres, aux oreilles et a la queue.

Couleur marron panaché de blanc sans plage de couleur blanche avec ou sans étoile blanche au

front.
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La disparit® | a plus i mportante que | o6ai con:
encore d®finitivement fi x®e, pui sque | O0ai pu
de 0.41 4 0.51.

[ll T Chiens présents

Males: 7

Femelles 28

Chiots: 6 de 4 semaines (ne sont conservés que les chiots qui naissent avec uméatétieea

| 6attache de | a queue)

IV T Avis du rapporteur
Léhomog®n®i t® dans | e type, rencontr®e | ors d
depuis pl+ss aden ddemiper mettent doO®mettre un
race Epagneul de Saknttsuge par la Société Centrale Canind. Revue du Cl ub de |
SaintUsuge, 2002003).

3.2.7. 2003 | a cons®cration de treize ann¢

Le 8 janvier 200 3sugelesoHigedegnant nedonnud par |8@éié Gdntrale
Canine et | 6 aslseo cd taati wtn daec qalj l& kade c@anptplos.de 200 | 6 ®p
chiens sur 60 départements en France, mais aussi en Allemagne, en Autriche, en Suisse et aux
EtatsUnis.( Si te du Cl ub deJsuged ®p3agRewd e deu S@l mkh de
SaintUsuge, 2002003).

Léaffiliation d®finitive nduefttiveugbe séptansplusStard; e ®t ®
30 janvier 2010.

«Apr s treize ann®es dUsegé ésteconrs pdr faBSpcEtg Cenmale d e

Cani ne, |l es chiots sont inscrits au LOF, |l a r
son Vvivant sui vi cette ®volution dont i ®t ai
été vains, etgracée vous tous, cette race bressane est &

Merci a mes collaborateurs et amigean Luc Vernay vieprésident, Guy Mallinjod secrétaire,
Robert Gavignet trésorier, Jean Denis Boivin responsable des dossiers informatiques, Michel
Caillet végrinaire, Jean Pierre Duverne juge officilus deux conseillers cynophiles, Christine
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Andres correspondante en Allemagne et tessnembres qui se sont succéoésdant plus de dix
ans pour arriver au but fixé des le départ, la reconnaissance officielle de cette belleessane

de | 6EpagnUswigede CODaisnt bi en s #récrinSergerBey en 2003, e r
alors viceprésidendu club(BEY, 2003).
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QUATRIEME CHAPITRE
Activités du club, évolution de la

popul ati on, pDer

Organi sation et vie duUusugel ub de | 6Epagneul de
Evolution de la population des Epagneuls de Sadsuge depuis 1990

Aptitudes et utilisations dia race

Comparai son avec | es autres races doéEpagneul s
Per s pect i wesundarécanumaissance internationale

Questionnaire ° | 6intentionUsbes propri ®t aires
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4.1 Organisation et vie du club

Ce nodest qgubune fois | a race officialis®e e
| 6 as s o Clubadél i 6oEnp acg n e Whuged peutd@eenirrun club canin a part entiére.

Son nouveau statut [ ui octlréoAger ilcaud gru®nmee ndte pdac
techniques de qualification des ani maux au Li

direction de | 6 ®l e waugeen dceordlaviedEpSogéeteeeantraledCanin& a i nt

4.1.1 Nouveaux objectifstedevoirs du club( Cl ub de | 6®p aghn:
Usuge, 2003)

Le club exerce a présent son activité dans le cadre des statuts, réglements et directives de la Sociéte

Centrale Canine quodil sbébengage ~ respecter.
Il a pour but, dousneer pdaerst cdoon®meanbtl aiirr eest ddue sdtiafr
et expertc onf i r mat eur s, de tenir un r®pertoire d

soumettre a la Commission Zootechnique de la Société Centrale Canine la liste des points de non
confirmaton de la race. Il lui revient aussi de déterminer les tests destinés a contribuer a

| 6am®l i oration de | a race, de former des juge
voulues pour officier avec compétence, autorité et impartialitéluedesigne aussi chaque année

les experts chargés de la confirmation de la race. Il établit les programmes et organise les examens
pour les juges et les experts confirmateurs. Il organise des expositions spécialisées de la race, des
séances de confirmatip patronne et sgient chague année des expositions canines. Il doit
encourager la participation de ses adhérents aux expositions, organiser des concours de sélection de
reproducteurs et reproductrices ° | ONatomalass i o n
dOoEIl evage.

Le club assume aussi un role conseil pour les inscriptions au Livre des Origines Francais (LOF),
verifie |l es pedigrees, favorise | es relations
De plus, il se doit de publier urultetin périodique traitant essentiellement des sujets susceptibles

de faire connaitre et apprécier la race et permettant aux éleveurs de parfaire leurs connaissances.
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4.1.2 Organisationet financementglu club( Cl ub de | 6 ®pagne
Usuge, 2003)

Tout comme lors de sa création en 1990, le club se compose de membres actifs, des membre

bienfaiteurs (autrefois appelése mbr es passi fs) et de membres dboé

Les diff®rents post es aapup eclo@ saeuijlo udrédaddisontieux Got ni al
aussi restés inchangé&euls les tends aux différents postes ont éwés avec les années. Bernard
DesormeauxFigure 2] a succédé a Serge Bey au poste de président du club en 2000 et assure le
poste depuis lors. Serge Bey reste ypoésident et le&Comité de Directionrcompte toujours un

secrétaire, un secrétaire adjoint, un trésorier et plusieemsones (Tableau)5

Fiqure 21 : Le président du club Bernard Desormeaux (au cerntesprésident dedlUn i o n

Nationale deschasseursle r r e Dai |l |l ant (" droite) et l e Pr
gaucheh l'exposition de Louhans en 20MESORMEAUX, 2014)
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Tableaws: Le Comité de Directio013d u cl ub de | 6Uspoa(SiteduClubde e Sai
| 6 Epagnebuged20l3Sai nt

Président DESORMEAUX Bernard
Vice-Président BEY Serge

Secrétaire JACQUOT JearClaude
Secrétaireadjoint BOSNE Valérien
Trésorier DUVERNE JearPierre

DUMOULIN JeanClaude
BRUN Laurent
MAGNY Charles
MAGNY Thérése
RENARD Géraldine
RENARD Frédéric
GEAY Daniel

ROBIN JearDominique
VERNAY JeanLuc
BERNARD Pierre
EVIEUX Nicole
GAVIGNET Robert
MALLINJOD Guy
ZANINOT Marcel

Membres

Membres doéhonneur

Comme a son habitudie, Comité de Direébn s renouvelle tous les trois ans, mais cettedojsar

moitié. Les membres sortants sont toujours rééligibles.

Les conditims pour étre éligible au Comite Di recti on sont :iafaufjérerr d 6 h
majeur, francais, jouir de ses droits civiques et étre membre depuis trois ans.

Les fonctions de membre du comité restent gratuites.

Le c | uHpagmbd del Sdiflsuge a acqula possibilité de mettre en place des Délégués
Régionaux choisiparmi ses membres et chargés de le représenter dans une zone géographique

déterminée.
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Le club fonctionne toujours sans percewviérsubventios. Ses ressourseannuelles se composent
toujours des droits doentr ®e et des cotisatio

pour services rendus (déclaration des saillies, déclaration des naissances, confirmation des chiens,

etcé).

3.32.3 Les adhérentsu club
Dans | es ann®es 90, ils ndéd®t ai ent que 68, p o
Billard, étant donné que celsii avait fait | e choix entre 194

des connaissances pour pouvoir suivre ses shar au long de leur vie.

Le nombr esrmd@®dadth®irtenqudaugmenter jusquben 2004
adhérents. Depuis lors, tandance est a ldécroissance, la chasse étant une pratique sportive de
moins en moins courante de nos pur L e n dhémdnts est athéi passé a 2h32013 (Figu

22 (Club de | éJsuge 2004 u | de Saint

Figure22: Evolution du nombre doadh@ugedetl890aa8 cl ub
(Club de ISai®psage, @44l de

450
400 A
350
300 /-/ \
250 / \/\7/\
200 ~ ~
=
150 /
/
100

Nombre d'adhérents au club

50 -~
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
199019921994199619982000200220042006200820102012
Années
Le constat est l e m° me ° | 6 ®t r angne etrangeEa 1 9 ¢

| 6associati on d-sudgedlE ptaiemtnd@d an 2008 et seslament t33 en 2005. En
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2013, |l e nombr e doadhplmueenid aors gue kceepaya podsedaiinqieRtiea i e
années auparavant une antenne tres dynanmeguésentée par Christine Andr&E(, 2013; Club
de | 6®pag+sugd, 204 Sai nt

3.3.2.4 Bulletin annuel du club

Chaque année depuis 1993, le clubligudon bulletin annuel. Le but étant de faire découvrir la race
aupres du grand public, de tenir les adhérents informés du bilan des réunions du Comité de

Direction, des résultats des différents concours et des événements a venir.

4.2. Evolution de la ppulation de€pagneuls de Sahntisuge depuis 1990

4.2.1. Naissances et inscriptions au LOF depuis 13 ans

Rappel ons quden 1947, i ne restait gudune
abot ardi s. En 1980, | orsque | 0abb® -Wuge koatr d p
environ 250. Dans | es ann®e s5009%hiens dord 8 Bgeéescde a t i

femelleset 4 de mkes exigés par la Société éntraleCanine.

Dans la figure 3asont rr ®pertori ®s | 6ensemble des nai ss
1991 a 2011.

On constate que le nombre moyen de chiots progaitan(nombre totale de chiots produits divisé

par | e n o mbsten cothshaate au@reerstation depuis le début des années 90, preuve de la

vitalité de cette race en pleinesdol. nod6éexi ste pas ~ <ce jour do®l e
SaintUsuge, les portées sont quasiment toutes produites chez des pagticitamment des

chasseur s, dans | e cadre famil i-slge)( Revues du C
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Figure23: Chiots Epagneul de Sailsuge produits entr£991 et 2013Revues du Club de

| 6 Epagnebugel e Sai nt

120

100

80

Nombre de chiots

60 -

=== Nombre moyen de

40 + naissances par an

20

O T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1

19911993199519971999200120032005200720102012

La figure 24r epr ®sent e | 6ef f ect i fUsugeoptésehts ed d-lamreaagtn e u |
| 6®t ranger entre 1995 et 200-BsugeRevues du club

Figure24 : Effectifsd'Epagneuls de Sa#utsugeentre 1995 et2006 Revues du cl ub d¢
de SaintUsuge)
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Depuis |l a cr®ation duUsQlgueb edne 11980Bp g gunsequul 6 adue n8
la populdion de chiensn 6 a f a i tte. Mpis @ semblewmit que depuis quelgues années, la
tendance est plut®t ™ |l a d®croissance du fait

Les figures 25 a2pr ®s ent ent l a r®partition des enmmdi vi

1999 2002 et 2006( Revues du Cl ub d-&sude,01B98899;n2600:2002,d e S a
20052006).

Figure25: Répartition des Epagneuls de Sdilsuge erl999( Revue de | 6 EUssnpg n e u |l

19981999)

Allemagne 12

Etats-Unis 7
Canadal
Suisse 1
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Figure26 : Répartition des Epagneuls de Sdilstuge en 200 Revue du Cl ub de
SaintUsuge 2002003)

Figure27 : Répartition des Epagneuls de Sdilstuge en 2006 Revue du Club de |
SaintUsuge 20052006).




La population de Sairtsuge reste encore trés localisée autour de son berceau natal en Sabne et
L a de chi e n -cahols etdisnord éu |
RhéneAlpesreste encoretresanel ot i que. Cependant , quo.
I

ste

Loire. pr ®sence ens 0e

not ons

m° me tendance conqu®rir es autres d®partem

Ajoutons cela qudil e X i auj our déugeuen deu

Allemagne et aux Etatdnis qu expliquent la présence de plusieurs dizaines de ces chiens sur leur
territoire.

4.2.2 Reproduction des chiens

Le club a un rdle clélans la reproductiorll conseille les éleveurs sur le choix des reproducteurs

avant doé®viteonlsangui missemendtdO®pti mi ser au mie

Le club enregistre ensuite les saillies effectuées et les naissances. Il peut, par ailleurs apporter une

ade pour |l e placement des chi-Osuge,2035i te du CIl ul

Chaque chiot se doit dé°tre vendu ©g® de

doéi dent i f i 28aunicestificat dd-naigsancee(Figlt® et un carnet de vaccination avec
| 6 EpagnrUsugd, 208i3¢. Sai nt

pl u:

les primoevaccinations et les vermifugatio(Sited e

Figure28: Exemple de carte d'identification

FICHIER NATIONAL D'IDENTIFICATION
DES CHIENS

CARTE D'IDENTIFICATION

5ociété Centrale Canine - Tél. 01.49.37.54.54 LAPECHE
67 DES AFFAIRES RURALES
du : 07/1172008 INSERT:  250269602397009
M 00 IRV WAIRVRRN IR TH 1O
Jmplonti Jo:07/1172008  Lieg:  GOUTTIERE JUGULAIRE GAUCHE
Tatovage : LH Liew :
F bl Nom : DR VR LENOIR JEAN-MICHE! Veétérinaire cyont protiqué I'identification
Aresse: 27 RUE CHARRECONDUIT
GE CABINET VETERINAIRE
71880 Vile: CHATENOY LE ROYAL T: 0385877676
| CHIEN — Soms. F Wk: 0000772008 iz MILONG
DECIBELLE
Type Redel :EPAGNEUL ST USUGE ‘
Nom Rebe MARRON ET BLANC A\
Adres Deraier pays de provenance KA .
” e el Propiittia | " Nouveou Propristaire / Nowvelle Adresse
Nowveou Propriétaire / Nouvelle Adresse Hom
Nom T
Aresse
" ol
W W [T R —
= = oeen e § 00 o s v permtve o v
Sgnotue (obigotaue) Sgaure (obigotove) repee o, et 4
Synature obbgatove)
Dot ot ocad de b csien Partie A / Partie B
DOCUMENT A CONSERVER
BOUYSSOU PASCAL
SAUF MUTATION 5 RUE DE MIRANDE
(voir modalités au verso)
71240 VARENNES LE GRAND
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Figure29: Exemple de certificat de naissance

M. VION MARCEL KRR Gand Pl et | oo Usu 50
Grand Pére
71150 FONTAINES
OLAF
LOF 7 ES.USU739
S <
Délivré a Aubervilliers le : SACCO - ATITRE INITIAL ) PIDA “)
3011072009 LOF 7 ES.USU 171163 N s vatlrt
Le président de la S.C.C.
Gérard ARTHUS
Arriére Grand Mére
e for— <
. . DALTON
LOF 7 ES.USU 38
Pére Arriére Grand Pére
£5T-L1088 Grand Mére
NUSKA
LOF 7 ES.USU 684
(N %
(| iooLE 3)
1\ LOF 7 E.S.USU 301
LOF 7 E.S.USU 1854/142
DECIBELLE
Femelle née le 09/07/2008 250269602397009 Artidrs Qo e,
Inscrite le 05/12/2008 ¥
Mar. Pan Bla
P - ~
Grand Pére Arriére Grand Pére
J
& 2
ULANE - A TITRE INITIAL ) > <
LOF 7 E.S.USU 1 628/47
Arriére Grand Mére
Mére
\, —
Arriére Grand Pére [~ \
Grand Mére
J
PROPRIETAIRE — ~ 4
M. BOUYSSOU PASCAL
&| 7 RUE DE MIRANDE
5 71240 VARENNES LE GRAND Arriére Grand Mére
g
8 . i
8

4.2.3 Confirmation des chiens

Le club organise régulierement dagsancesle confirmation. Tout chien agke plus de 12 mois issu
de parents possédant un pedigree peadrticiper a condition touteis que la saillie et la naissance
aient été déctges a la Société Centralartine et que lelgot ait été identifié etrnmatriculé au
Fichier Central. Si le juge canin estime que le chien posséede les critérescgefagrae 30, il lui
attribue son pedigree définitiSi, dans le cas contraire, dernier rend un jugement négatif, le

propri ®t ai r e be®de®fmois poer faideCappel etdepriesariter sbn chien devant un

jury composé de troisexpertstddé un agr ®® par | e propri ®taire
Usuge, 2013).
Si |l e chi ot nbéest pas I ssu de cdieepaut deraanderrsons p ¢

inscription au Livre des Origines Francais &tre initial ». Ce qui veut dire que si le chien est

confirmé, il deviendra le premierde saligngeSi t e du CIl ub d-Bsugept28l@)agne ul
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Figure30: Séance de confirmation a la foire de Mervans en octobre(3iteldu Club de
| 6 Epagnewsuged20135ai nt

4.3. Aptitudes et utilisations de la race

4.3.1L 60 Ep a g n e ulsugelchienSl@dhastdes oncours de travail

431 1. Test NatuelATAN)(Sude du Cl ub d#&sugep Epag
2013)

Cette ®preuve, desti n®e aux chiens ~ partir ¢
simple certificat de nasance ou du pedigree per met d ecessdéraiessspassedant leg u e

gualit®s requises doéun <chi en Eleestorfaniss par,le cula n s
une fois par an, en génd fin ao(t ou début septembre (figd®.
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Figure31: Participants au TN du 28 Aolt 201@DESORMEAUX, 2014)

Léexamen se d®roule sur un terrain perbogettan
clair). Un gibier (caille, perdrix ou faisan)

L6O®preuvrgmear dufFre qubdune dizai ne denestiapprédée s .

au travers de troieriteres: | 6i nstinct de chasse, | e comport
déoarr°t et enfin | a r®action au coup de feu.
Pour | d6instiramidatebassepugkas e€dardeur et | a
gi bier sans trop attacher doéi mportance ~ | a
dressage. l'l's appr®cient |l a | ocal ibeagrdcowansond u ¢
fllirgudi | en a piligus®)connai ssance (F
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Figure32: Instinct de chasse et quéte de gibier (TAN du 6 Octobre ZDESORMEAUX, 2014)

Il est indispensable que le gibier soit localisé par le chientdlurah e par cour s et un
exi g®e. Le manque de discipline apr s | 6arr=°t
Enfin, il est indispensable que le chien ne manifeste aucune réaction craintive au coup de feu tiré au

départ du gibier.

A | 6dies slub®pr euve, S i |l e chien satisfait aux @
feuille de pointageAnnexe9) et le pedigree.
Si |l e chien ®choue ©° | 6®preuve, i est ajourn

agé de plus d&6 mois.
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4.3.12. FieldTrial ( Si t e du Cl ub d-Bsugei2BlB)agneul de

Le Fieldtrial est une épreuve visant a juger un chien sur ses compétences a la chasse en milieu
naturel . ! est organi s ®b. TontEpagneul de &nplisuge @euty d a n s
participer, quel gue soit son ©ge et peut rev

Le Fieldtrial fut inventé par les anglais comme épreuve de sélection de chiens de chasse en vue de
| 6®l evage. l-teal eptrieummn erl 8 6bel"d Cout i | (Bedfordsh
setters et des pointers courant exclusivement en couple. Le succés rencontré par ces épreuves
poussa | es autres pays doEur o pteal francasrey den ers e r

1888.Cenest québé”™ partir de 1897 que | es chiens p

A la differerc e du t e snatura @AND, leiFieldridl guge les qualités naturelles du chien
pour la chasse ainsi que les qualités de son dressage.

On distingue deux types de canes. Le concours dit & 6 a u t »oomn ke gibier est tué, ce qui
permet de juger le chien sur le rapport. Lors des épreuvespdrtemps» et «d 6 ®til@est
interdit de tuer le gibier car la saison de la chasse est fermée. Les propriétaires dewrsd do

contenter de tirer avec des balles © blanc
jugées.

Dans un premier temps, | 6attitude g®n®r al e dvu
qguodi l soit e n htaeretme nécessitelonce a s s on oma d 6 bencm e s (

main»). Ce dernier doit aussi bien obéir aux ordres (chieierxmis») et étre discipliné, il ne doit
pas se laisser emporter par ses instincts de chasses et toujours rester sensible aux ordres de sc
maitre. Dans le cas contraire, on parle de chigui gort de la maim.

Un chien déarr°t continent al di sciplin® se do
intelligence, c0aqustte.c e oguwsdaun i derpde dhittesontléfieciugr® | e
un«arrété j usqudé”™ <ce que son ma fdsifag, leshien effeccuenei v ®
«coulée»: i sbagit de mettre | 6oiseau ~ | 6envol

est le «apport», le chien va rapporter le gibier abattu a son conducteur.
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Dans une quéte parfeit | e chien se doit dobéexplorer son e
face au vent dans la mesure ou le terrain le permet. Le terrain doit étre explosé tzaltésans

gue | Gedantempeaerplorer deux fois le méme endroit. La profondeur de la quéte, distance a
laquelle le chien passe devantldhas seur doi t 40 métres aldré que s largearrde 3 0
la quéte, distance séparantle lieuouleclientr ne ~° droite puire ddéegawvc
80 a 100 métres {Gure 33).

Figure33: Une quéte parfaite

Vent

Largeur de quéte
(80 — 100 m)

Profondeur de quéte (30 — 40 m)

Dans un terrain boisé, lorsque le vent est nul, le chien peut effectuer une qu@tneerette : il
fait des lacets dans toutes les directions, son trajet dessinantaaforme de pétales de fleurs
(Figure 34).
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Figure34: La quéte en paquerette

Il'y a faute dans la quéte lorsque le chien laisse des zones de terrain inexplorées, manque de
profondeur dans ses | acets ou au contoppeudee en

sonmaitre (Figure 3).

Figure35: Les fautes de quéte

Vent

1
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Lorsque le chien

pour sig

Vent

Quéte restreinte | '

Crochet intérieur ou
endedans

Vent

nal er

Vent

Quéte ouverte ‘ ‘

Vent

Quéte mal réglée '

| [

au chasseur | a pr®senbeedddbarp

1 existe diff®rentes fautes dobdarr-=°t possi bl
alors qudil en a bien pris c¢onnaibl;kenlicagivep ar

aussi parfois que des chiens marquei@ar r °t en | 6absence de gi bie
vide) ou bien bondisse sur | 60oiseau apr s avo
Une fois | 6arr °t ameiqiba®teuedu chieeec cdenrdruicareudoi t f
|l e gi bier pour per met tcouléé .aul Imae gtr ei mMteertdirterau
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le gibier dans son envol ko ur i r  $)pou pire,ld® se laisser emporter par ses instincts de

chasse et de leoprsuivre.
Si |l e gibier a ® ® abattu, l e chien doit alle

gibier doit étre rapporté en bon état, il ne sera pas toléré que le chien le mastreliesse de le

rendre (Figure G).

Figure36: Le rapport par un Epagneul de Sditsduge( Si t e du Cl ub d-Bsudep Epag

2013)

4.3.13. Autres concours de travgilSi t e du Cl ub deUsdg& Epag
2013)

Le Brevet International de Chasse pratique (BIEfR)une épreuve de travail polyvalente instaurée
en France depuis 1985. En plus de | a qu°te, d
| 6eau, | e broussaill age pdpaonrst |eets o GoasERiusxs, a ndcees
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Figure37: Rapport ~ |1 6eau-Upvge( Suh eEpgagiCéwlb de $8&iEr

Usuge, 2013)

Le Brevet de Chasse ° | 6Eau (BCE) a pour but

recherche du canard.

432L 06 Epagne uwUsugd eéhierSde beautési t e du Club de |
SaintUsuge, 2013)

432 1. Les diff®rents types dbéexposition

Les expositions canines nationales sont ouvertes a toutes les races. Lors de ces expositions, le juge
déliv,reau mei | | eur moOl e et ; la meill eure femel
Conformité au Standard (CACS).

Dans les expositions canines internationales, les chiens peuvent obtenir, en plus du CACS, le
Certificat déAptitutdeomal ChamBeaunh®t (CACEBMa
Usuge no®tant, ° | 06heure actuell e, pas reconn

aucun repr ®sentant de cette race ne peut conc
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Les expositions spécialesdec es sont organi s®es palsugédans@l ub
cadre doéexpositions nationales ou internation
et de faire découvrir la race et le club. Le résultat de ces expositions spédi@esarompte dans

la grille de cotation des géniteurs.

Les expositions r ®gi onaliens dodtde®Rduteegtadg eonfisnem t de
maxi mum de chiens. LensCAQS gnebdnersetigutpdadsx pdo®sliitviro@n

Fiqure38: Régionale d'élevage 201 Veervans(DESORMEAUX, 2014

Les expositions nationales do6®l evage sont org
meilleur méle et la meilleure femelle. Précisons que ce CAGBaautre valeugue celui délivré
lors des expositions canines nationalesc 6est un CACS dit de champi

peut ouvrir droit au titre de champion deice de Conformité au Standardy(iFe 39.

80



Figure39: Nationale d'evage 2008 a Clun(DESORMEAUX, 2014)

Lors des expositions du championnat de France de la Société Centrale Canine, le CACS décerné est

dit championnat de beauté.

4.3.22. Le jugement

Les jugesof f i ci ent seul s sous l eur responsabilit
assesseur, doébun secr®taire, dbébun commissaire
Les chiens peureux et agressifs ne sont pas jugés.

Les jugements sont définitifs et sangelpune fois prononcés.

4.3.23. Classements, qualificatifs et rfecompenses

A | 6issue du jugement , un qbxeellentfTrées Boh,iBén, Assez a't
Bon et Insuffisant. Seul 4 chiens sont désignés a partir du qualificatbdnést sont classés dans
| 6ordre de pr&Exo@llers, A"ETees Hon, par exgneple)( 1
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Le Certificat do6Aptitude au Championnat de Co

qud” un cHhBxeeltent.cl ass® 1
Le Certi fi caaut Cdhéalnpptiiotnundaet I nternational de B
internationales ne peut °tre d®livr® qud”™ un

4.3.3 Cotation des chienqsSi t e du Cl ub d-Bsudgep2Blg)agneul de

Il existe une grille de cation allant de 1 a 6 (Table&). Plus le chiffre est él&, et plus le chien
est bien co ® . La qualit® doun chi oetlesdedeparentsisonebren s ¥r
cotés mais elle est bien plus probable.

Tableauw6 : Grille de cotation des chiefisSi t e du Cl ub d-Bsudgef2818)a gn e ul

1 Point - Sujet confirmé

2 Points - Sujet confirmeé

- Stade de dysplasie de la hanche A, Bou C
- TAN ou équivalence

- 1 Tres Bon dans une exposition

3 Points - Sujet confirmeé

- Stadede dysplasie de la hanche A, B ou C

- TAN ou équivalence

- 1 Trés Bon dans une exposition spéciale, un championnat de Fra

une nationale d6é®l evage

4 Points - Sujet confirmeé

- Stade de dysplasie de la hanche A, Bou C

Sujet - TAN ou équivalence

Recommande - 2 Excellents dont 1 dans une exposition spéciale, un championr
France ou une nationale do®l ev

- 1 Trés Bon en Field Trail ou le BICP eff"3catégorie
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5 points Sujet confirmé ayant produit erff"lgénération 3 descendants cotés a 3 po
avec 2 lices différentes pour un male et en 2 portées différentes pou

Elite B femelle

6 Points Sujet recommandé ayant produit en® fénération 3 descendants cOtés
points, avec 2 lices différentes pour un male et en 2 portées différentes pq
Elite A femelle

Un male,Ulk né le 24/05/2003 et une femelle Bahige le 25/04/2006 sont les seuls Epagneuls de
SaintUsuge a avoir réussi a obtenir 6 points.

4.3.4. Un chien de compagnie fidele et affectueux

Outre ses qualités exceptionnellespow laa s s e, | 6 E pUsugenestadissi anechies @eéis n t
affectueux, doux, docile et facile a dresser. Il apprécie grandement la vie de famille et peut se

contenter de balades dans la nature a défaut de chasser.

4.4. Comparaison avec les autresratcésEpagneul s

Au bord de | dextinction au d®but de |l a secor
reconnu depuis seulement une dizaine dbéann®es
Usuge noda pourtant p a s a ses cousinEgadagmeul EaecaissEpagneul t u a't
Breton, Epagneul Picard, Bleu de Picardie, Epagneul de-ARatgmer, Petit Munsterlander et

Grand Munsterlander

4.4.1. En nombre de naissances

La figure 40 ci-dessous présente le nombre de nouveaux chiengsnslcaique année au Livre des
Origines Fran-ais (LOF) de 200 3,-Usdge & la Sodié¢iéa f f i
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Centrale Canine a 2012 dans les principales rdcés®pagneul s pr ®sentes e
Société Centrale Canin2013.

Figure40: Inscriptions au Livre des Origines Francais (LOF) des principales races d'épagneuls de
2003 a 2012 (Site de la Société Centrale Cardiogl

10000
1000 - cec00 ¢ ¢ o o Petit Munsterlander
~~—‘—-~----.----.?‘-‘k°-.... —-
ceu. o esveveccttiiiCC S=emT leeeees Grand Munsterlander
-~ ;- - _ - == Epagneul Picarc
. ° L d
100 S——— > Se ,4”’(- = - =Epagneul Bleu de Picardi
L d Comomm”
- N —— -Epagneul de PorAudemer
~N - S - - \ / — . Epagneul Breton
LA '/ === Epagneul Francai
10 '. .'. o-' ..... °
s Epagneul de Saitfsuge
1 T T T T T T T T T 1
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Les épagneuls bretons sont présents en France avec une négj@#@nte comparée aux autres
races doOoEpagneul s.

En régle générale, les effectifs de chacune des races restent stables dans le temps, hormis le Peti
Munsterl @2nder qui a Vvu son nombre doéinserits

Usuge est aesjour plutét dans une dynamique de croissance, de 52 nouveaux inscrits au LOF en

2005, |l a tendance ndéa ®t ® jusquodal ors quod”™ |0
2012.

En 2012, | 6 E plUsgge dépdssaitdle Graral iMuristerlande) Epagn e u | de
Audemer et | 6 Ep a g n eterrhesdB hoaiveauxdirscrit® auc Lavire dies eOrigmes
Francais.
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Al ors que |l a plupart des races doé®pagneul s d
stagnent ou r ®gr e slUdsage,tpourtantdhdtyelbagivaet ddpuis?@03 &ees pnes
déun-sdemil e au bor d daujlcuedadstihe dyhamigue de coiésantes ¢ r i t

4.4.2. Sur le physique

De 0,45 4 0,53 m pour les males et 0,41449, m pour | es f eme-Udugeest | 6 E
un épagneul de petite taille, contrairement a ses cousins Epagneul Picard, Epagneul Bleu de

Picadie, Epagneul Francais et Grand Munsterlander.

Contrairement ~ | 6Epagneul Breton, qgui est pl
absente ou écourtée | 6 E p a g n-Hsude estl n chea madibligne, bien musclé et résistant,
s6insdangamntn cercl e. Sa queue nbéest jamais @

garnie doébun beau panache.

La différenciation entre un Petit Munsterlander et un Epagneul de$stigie reste beaucoup plus
délicate. La différence notoire entre les deasess réside ela rigidité quant a la couleur de la robe
dans le standard du Saldts uge qui se doit dbé°tre nbdancrpaorn pa

alors que le standard du Petit Munsterlander reste trés laxiste sur ce point.

4.4.3. Sur le caracter

Comme tout épagneul, le Saidts u g e est dou® doune grande S
| 6Epagneul Breton qui peut se moUWsuge este tqujaursf oi s

doux et docile. Chien de c oagpfanjleetafectuéunavecleg r an

enfantsi | peut °tre |l e fid |le compagnon déun ma’t
Cbest un chien de chasse polyvalent, chassant
marai s © | 6i mage dequia |Bbrae svsue nBao utrrgeu,i gsnpo®&mcniea | i

particulierement de la bécasse.
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45 Per s p e c t:veks ene recoonaissanoeiinternationale

La prochaine ®tape pourUsluegec leusbt ddebd ol bot Eepndagrn el ual
race aupres de la Fédération Cynologique Internationale (FCI).

1 faut pour <cela r®pondre ° un certain nomb
composer doéun mini mum dignéeSmalesieglig@estemelies, ehmunea u  mo
comportant au moins deux mOG©les et six femelle
animal en commun sur les trois générations. Cette premiere étape représente une difficulté majeure
pour le club qui a eu tendance ces derniéres anrtéms faire reproduire les mémes males.

La demande doit aussi comporter un DVD montrant des sujets en statique et en mouvement, des
photographies et | a preuve ®crite que | es con
Madrid pour la reconnasance des nouvelles races (8 lignées indépendantes, nombre de sujets,
contrbles de la dysplasie de la hanche, APR, épilepsie, évolution du comportement et du caractére)
sont rempl i es. Un standard provisoire edenfor
Jérusalem rédigé en francais, en allemand, en anglais et en espagnol et un dessin du chien destiné
apparaitre a la premiére page du standard doivent figurer au dossier.

Une fois fait, une d®l ®gati on f or m&eranaddatte me m
par la FCI pour exécutemucontrdle approfondi sur pladSite de la Société Centrale Canine

2013.

Seulement une fois le dossier étudié et discuté et le contrdle sur place effectué, la race peut
éventuellement étre acceptée provisoireimenp a r |l a FCI et i nscrite ¢
chaque pays membre de la FCI. Les représentants de la race pourront alors étre exposées et jugée
lors des expositions internationales et pourront obtenir le CAC mais geoaigoirement exclues

du CACIB (Site de la Société Centrale Canigé13.

Aprés un minimum de cinq générations ou au plus té6t 10 ans aprés la reconnaissance a titre

provisoire, le pays ayant soumis la demande peut solliciter une reconnaissance de la race a titre
définitif (Site de la Société Centrale Cani@813.
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46.Engdt e aupr s depagnquls deBakitse®geai r es d

Une enqu°te a ® ® | anc®e aupr-Usudesapropdid®nc:
davantage sur leur profil. Notamment, la fagbont ils ont eu connaissance de la race, ce qui
pourrait ouvrir des pistes auudl pour étendre son influence, pratique de la chasse ou non, leur
motivation ~ faire reproduire | eur chien au

profess onnel , | eur propension ~° participer 7~ des

4.6.1. Présentation du questionnaire

Une copie du questionnaire envoyé aux propriétaires de-Ssirge est présentée en annexe 10.
Une premiere partie interroge les propriéairsur les circonstances dans lesquelles ils ont eu
connaissance et ont acquis un représentant de la race.

lls sont ensuite questionnés sur leurs sentiments-vis de la race et leur otivation a la faire
reproduire ainsi que sleur participation a deépreuves de chasse et a des concours de beauté.

Finalement, ils sont amené a donner leur avis quant aux qualités et aux défauts de la race.

4.6.2. Distribution du questionnaire

Une copie dwuestionnaire a étéi st r i bu®e ~ | 6 e n dubmidlgpaghedldds a dh
SaintUsuge par sa publication dans le bulletin annuel du club de Février 2014.
Plus de deux cent questionnaires ont ainsi été envoyés aux adhérents 2013.

4.6.3. Analyse des réponses obtenues

73 questionnaires ogté renvoyésemplis pour un total de 213 aglents, 82%tant bourguignons
ou cantonnés dans un département proche de la Bresse. Compte tenu de la forte proportion de

participants, une analyse statistique descriptive peut étre entreprise.
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La population cible, cellewyi a motiv®e | a mise en place de
®t endre nos r®sultats, est | 0e+sugeebfFrancedes pr o
La population source, ~ qui | 6 des adhéreptnavul ye® | e
| @dgneul de Sairtsuge.

Notre ®chantill ons est ul equleostt idoérdmad3adeerahtscad easyt a
club.

Dans une telle étude, il existe deniais majeur a considérer un bi ai s doé®chant il
de mesure

D6autant plus que | e bgreadresen codfecahdaur hiveddntoerian a g e

popul ation cible et | a population source et e
Le biais doéo®chantil |l onnag edechbie dedal popglmnesoucarmre | e
per met pas qubel | e s odetla pppalatibnacible et muendans unespcon@ s e t
planj a m®t hode do®chantill onnage ne permette p:
faudra donc, pourchage par am tre de | 0 ®tasse pour(aprepmguetions i o n
eto , r ®f | ®c hi r et tenir compt e doéun possi bl €
r®percussions sur |l es conclusions de | 6®tude.
Le biais de mesure est, quant a lui, inhéte au questionnaire. Cdobest U

débun <car act regar pue autsousstinmaton. Paa exsnpl®, si une question est mal

posée ou trop évasive, elle peut faussement favoriser une réponse par rapport a une autre.

4.6.3.1.Acquisition de la race

Sur les 73ropriétaires ayantrépondua questi onnai r e, | a mprégmier i t ®

épagneul de Saitisuge assez récemment, en général apres les années 90 (Figure 41).

Le club de | éUBspuaggenteraibhed xdigay Sadepui s 1990, l e bi
popul ation cible et | a population source est
propri ®t aire de chien dbébadh®rer ° un <crhceb ca
plut®t que bien apr s, dbéautant plus sdil ne
En ce qui concer amé med ®d Hanptairlalioon deinf fliwii | e do¢
motivation ° r®pondre au qupeesieriépagneuhde Sadsugd. | a
Consi d®rons donc dans ce cas, | 6absence de bi
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Figure41: Dates d'acquisition du premier épagneul de Sasuge des répondants au questionnaire

Nombre de propriétaires
o - N Wb~ OO ~ o

Nous pouvons donc coneckique lamajort ® des adh®r pagnewd deGaidsudeu b d
ont acquis | eur premier chien suite ° l a cr
lorsque la race a enfin été officialisée aupres de la Société Centrale Canine. Ce @ui sign

| 6i mportance qud” eu cette officialisation. [

déattirer de nouveaux amateurs de race canine

Lorsqudéon | es interr og eonmissancel dala men20 réepoadantspsoit i
27,4% [17,6 39,], ces deux chiffres repr®sentant] | 6in
déclarent avoir été informés de son existence par un ami ou un membre de la famille, 16 soit 21,9%
[13,1;33,1par un chasseur, 11 soit 15,1% [7,8 ; 25
périodique de chasse, 10 soit 13,7% [628,8] par recherche sur internet, 8 soit 11% [138,1]

par | eur proxi mit® g @regireagdhil ¢u ® ndpardasanddedbmsditr ®e s
6,8% [2,3; 15, 3] © | 6 o sdeaases caninesl 8 mersqnams4,1%0i0®11,5] des

répondants ont choisi de ne pas répondre a cette question (Figure 42).
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Fiqure42: Moyens de découverte de la race par les répondants au questionnaire

Absence de
réponse
4%

Expositions canines
7%

Dans ce cas précis, il est difficile de définir un biais de sélection entre la population cible et la
popul ation source et entre | a popsultats peutodonc s o u
°tre retranscrite ° | 6ensemble des adh®rents

do®pagneulssge.de Sai nt

Compte tenu de la facon dont la question a été posée dans le questionnaire, il est parfois difficile de
faire le distinguo entre les amis et les chasseurs. Il a donc été décidé, dans le traitement des
données, de ne placer un répondant dans la catégBGhasseur que si ce mot était clairement
écrit dans son questionnaire. Mais il est tres probable que la pligsasimis ou des membres de la
famill e cit®s soient des pratiquants de | a <c

tendance a favoriser la catégori@rais/Famille» face a la catégorieGhasseurs.

Malgré tout, on peut se permettre deedid la vue de ces résultats, que le bouche a oreille (amis,
famille, proximité géographique et chasseur) reste le moyen le plus fréquentitie®ipour faire

c 0 n n a ‘pagneel dé¢ SaiBsuge, ce qui pourrait expliquer, en partie, le cantonnement de la
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race depuis maintenant plusieurs années dans un faible nombre déemdéps francais,
limitrophes di bassin bressan.

Internet et les périodiques de chasse sontvdesc t e ur s  dnéni nédfigeableseet se doivent
doéo°tre mai nt en usa levsite mterneét®lu eclubo ¢t p& sla nwilitiplication des
publications.

La r epr ®s epagnaul de Said)sdge dansdlds concours caniaste encore négligeable.
La développer permettrait assurément au club de faire connaitre davantage la raoedtedale

futurs acquéreurs possiblement éloignés géographiquement.

S6agi ssant de | eurs principales motivations
répondantssoit 58,9% [46,8 70, 3] ®t ai ent ) l a reche8 he d
[14,2; 34,6] voulaient un chien de compagnie, 4 soit 5,5%;[1%4] ont établi leur choix sur des
critéres purement esthétiqgues et 3 soit 4,1%;[091 1, 5] ®t ai ent ~ |l a r eche
connu. 6 personnes, soit 8,2% [3,17] des prticipants ont choisde ne pas répondre a cette
guestion (Figure 43).

Figure43: Moti vations quant ) |l 6acqui sition de

Absence de
réponse
8%
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Afin de d®finir un ®ventealt Heasdi d6@®chagerl k
les chasseurs soient plus motivés que les autres propriétaires a adhérer au club dans un premiel
temps, et a répondre au questionnaire dans un second temps.

! est di fficile et p erel chgsseur & dabnmotvatiah Garépendre aue r
guestionnaire. Dans ce cas, | 6exi stence doun
est donc possible, avec peu de crainte, doe:
| 6 e ns e ndhérents duelsb. a

Par contre, il est tres difficile de dire si oui ou non les chasseurs sont plus motivés que les autres
propriétaires a adhérer au club. Répondre a cette question nécessiterait une connaissance accrue de
adhérents et des propriétairesrpaune exp®ri ence sur l' e terrair
guestionnaire. Dans ces <conditions, un possi
r®sul tats obtenus ne seront pas g®n®r al + s®s

Usuge.

La question posée dans le questionnaire étant trop ouverte, la plupart des répondants ont choisis de
donner de multiples réponses, ce qui rend le traitement des données difficilement exploitable. Il a
donc été choisi de placer un répondant damstégorie «hasse> si ce mot était clairement écrit
dans | e questionnaire, m° me S déautres motiyv

de mesure favorisant la chasse aux autres motivations.

Il semblerait que les qualités de chassenati@&s a la race soient la principale motivation quant a
| 6acqui sition dW@suge. ®pagneul de Saint
Cependant, compte tenu du fort biais de mesure et de la possibilité non négligeable de biais de

sélection, aucune conclusion ni extrapolation ne serateffe@our cette question.

57, soit 78,1% [66,9 86,9] des participants déclarent ne posséder aucune autre race de chien,
contre 16 soit 21,9% [13,133,1] des répondants.

Cependantla question ici reste ambigue, plupart des répondants ne sachaid gjuestion visait

|l es chiens dbéautres races quobils poss®dai ent

Dans de telles circonstances, il a été décidé de ne pas analyser davantage la question.
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Lorsquodon | e s sujetn68 garticignty,esoit ORU [84,7e 97,7] déclarent vouloir
continuer aveda race. Deux personnes, soi7% [0,3; 9, 5] des r®pondant s
s Oprimer sur le sujet et 3soit4,1%[09 11, 5] ont r ®pondu topagé !l a n
pour prendreen charge a nouveau un chien,autre, éleveur derofession, se déclamesatisfait de

larace pourlavieenferme | t r oi si me ndéa pas souhait® sbex)|
71 soit 97,3% [90,5 99,7] seraient préts @wseiller la race a un ami. Un participant (1,4% [O

7,4]) a préféré ne pas répondre a cette question ettum @u% [O; 7,4]) a répondu pala

négative sans pour autant en expliquer les raisons.

La totalit® des 73 padeBantsugeade &os chgrude tompagnent | 6

Un méme biais de sélection peut étre identifié pour ces trois questions. En effet, il est tout a fait
envisageable que les propriétaires satisfaits de la race soient plus en clin a adhérer au club canin et &
répondre au questionnaire que les autres.

Dans ces <conditions, i par ait di fficile dobée
| 6ensembl e des pr opr iUggeamaisaussi dldpdpulatigmseunce que sbrg S
les adhérentsda | u b . Nous ne pouvons donc que nous pe
au questionnaire, une majorité écrasante se déclare pleinement satisfaite de la race, serait préte &

continuer avec, et mémelaconseiller.

4.6.3.2. Reproduction

47, soit64,4% [52,3 75,3] des participants déclarent posséder ou avoir possédé au moins une
femelle. 35, soit 50,7% [38,7/62,6] déclarent posséder ou avoir possédé au moins un male.

Les 73 participants possédent en moyenne 1,22[8] femelles contre 0,8 [02] méales. La

d ff ®r ence enpassgnificgiee. deux nodest

D6un strict pont sdmbledongas stgatdidet is@uRa,h ataldire h ¢ on
les répondants au questionnaire, les propriétaired 6 ® p a g n e-Uduge priviegenSlesi n t
femelles par rapport aux males ioversementCe pendant , S i |l 6on se r ®f
nombre de femelles dans | 6®chantillon est coh
1 sembl e peu probabl e qgbuuen |aeust rpeo sssoei sesnetu rpsl udsd

club et ” r ®pondr e au guestionnaire. Nous
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do®chantill onnage. On peut donc se permettre

propri ®t aires -dsgepagneuls de Saint

Sur les 47 propriétaires ayant possédé au moins une femelle, 28 soit 59,6% [44,3 , 6 ] no
jamais fait de reproduction contre 19 soit 40,4%426, 55, 7] . L a pad sighific&ivee n c e
Sur les 35 propriétaires ayant possédé au moinsale, 123 soit 65,7% [47,8 8 0, 9] néont
fait faire de saillie a aucun de leur chien contre 12 soit 34,3% {19,52, 2] . Lapadgi ff®
non plus significative.

! nbexi ste donc pas, au sein de |d io®wmendent i |

répondants participant a la reproduction et les autres, que ce soit pour les males ou pour les

femelles.
Un biais dé®chantillonnage entre | a popul atio
contre, il existe tres certainement bni ai s do6é®chantill onnage entr

population cible. En effet, le club canin ayant un réle a jouer non négligeable dans la reproduction,
gue ce soit, entre autre, pour le choix des reproducteurs ou le placement des chiotsguiganait
gudun propri®t aire voulant faire reproduire s
club qudun autre. ! est donc tout ~ fait env
soient davantage représentés que les aatregin du club.

Nous pouvons dond i r e, gubau spagneul de Bairtsuge, bousdréserve debbiais

déo®chantill onnage, i néexiste pas de diff ®r
participant a la reproduction et les autres. Pas nt r e, compte tenu du b
®vi dent entre | a popul ation source et l a pop
cette assertion 7 | d0endsmlglee dés epit omrdia®tl d ierue

sein de cette population cible, le nombre de propriétaires participant a la reproduction soit

minoritaire.
Compte tenu du fréquent manque de réponse ou des incertitudes de la part des propriétaires, les

données concernant le nombre de portées effectuées, tepoiduits et de descendants conserves

néont pas ®t ® exploit®es.
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4.6.3.3. Concours de chasse et de beauté

Une tres grande majorité des répondar@8, sat 82,2% [71,5 90,2] déclare avoir fait confirmer
le(s) chiensdétenuscontre seulement 12, sdi6,4% [8,8; 27]. 1 personne (1,4% [07,4]) a choisi

de ne pas répondre a la question.

! nébexi ste, a priori, pas doéinfluence, pour
guestionnaire. Par contre, le test de confirmation étagdanisé par le club et nécessitant par
cons®quent une adh®si on, | 6exi stence doun
propri ®t air es ddu@epetlgsraeharenss dudctub cBrecérmant la confirmation des
chiens stcertaine.

On peut donen conclure quées adhérents au club ont une forte propension a ¢ainéirmer

l eur (s) chien(s). Mai s il est I mpossible dobe:
do®pagne uUssge endrarta i nt

59, soit 80,8% [69,989,1] des pdicipants déclarent chasser avec leur chien contre seulement 13,
soit 17,8% [9,8 28,5]. Une personne (1,4%J0 7, 4] ) ndéa pas r®pondu
des répondants au questionnaire sont donc des chasseurs.

Les participats ayant répondugpla négative évoquent le plus souvent le manque de documents

administratifs ou se déclarent non intéresseés par le sujet.

llconvient ~° pr ®sent de d®terminer soil existe wun
et | a popul apaon, seureret déulna popul ation sour
Comme cela a d® " ® ® ®®»Vvogqgu® pr ®c®demment , il
l a motivation ° r®pondre au questdio®Tmhainte .l | BN

ce niveau est peu probable. Mais il est trés difficile de dire si oui ou non les chasseurs sont plus
moti v®s que | es autres propri®taires - adh®r

donc pas a écarter.

Etonnamment, s#s 33, soit 45,2% [33,557,3] des participants déclarent avoir pris part a au
moins un concours de chasse contre 40, soit 54,8% ;[4@6/5], la difference étant non
significative.

Sous | 6hypoth se dboabsence deermblae saidtd ®gha@inlt i

de différence significative entre les participants aux concours de chasse et les autres au sein du club.
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Les adhérents au club étant plus a méme de participer aux concours canins que les autres
propriétaires de par leur proxit@iavec le club qui offre une meilleure communication sur ce genre

do®v ®nements ° ses inscrits, | 6exi stence dou
popul ation <cible ne fait aucun doute et ne

| 6ensembl e des propriugeai res do®pagneul s de S

Sur ces 33 propriétaires, une majorité @esdit 69,7% [51,3 84 ,pld r tnibcai p® qu b a

contre 8 soit 24,2% [11,142,3] qui ont participé a la fois au TAN et a au moins un Heial et

sallement 2, s0it 6,1%[0,7 20, 2] qui ont particip® " ces de
concours type BICP.

Les consid®rations ®tant |l es m°mes pour | e
concours, ces résultats peuvent étre ertlag® s | 6ensemble des adh®r

totalit® des propri-Btgai res doé®pagneul s de Sai

Concernant les concours de beauté, seuls 17, soit 23,3% [34.&] des participants déclarent y

avoir participé au moins une fois contre 58it §1,2% [59,4 81,2]. 4 répondants (5,5% [1,5
13,4]) ont fait |l e choix dé®l uder | a questior
épreuves citées par les répondants.

Le biais de sélection entre la population source et la populaiide a@lant dans le sens des
participants aux concour s, i nbest pas appli
s6int®ressent pas aux concours de beaut ®. 1
seulement aux adhérerdsu ¢ | u b, mais 7 |l a totalit-®sugekers pr o

France.

4.6.3.4. Qualités et défauts de la race

Compte tenu de | a multiplicit® des r®ponses |
analyse statistique dessultats obtenus.

Il a donc été décidé de tenir compte et de comptabiliser les adjectifs revenant le plus souvent dans
les différents questionnaires.

Lorsqudon | es interroge sur |l es qualit®s de
plupartdutemps] es qual i t ®s payreeul dehSaidt)sugeula facilité avéc daguelle on

peut le dresser, son caractere doux, calme et attachant, particulierement avec les enfants.
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En ce qui concerne les défauts, la majorité évogles caractere émotf  dpagnell @d: Saint
Usuge, |l e jugeant parfois trop timide, craint
souvent jugé trop collant avec ses maitres. Certains le qualifient aussi de voleur avec la nourriture.

Les problemes de sanié sont que tres rarement évoques.

4.6.4. Conclusion du questionnaire

Méme si, par ses imperfections et les biais inhérents a certains caracteres étudiés, le questionnaire
ne per met pas vrai ment de r ®@poanidtr e s laruded Geaires
propri ®t aires -Udé6®pagnetl a déaB8anhbge de fourn
grande prise de risque, extrapoler ° | 0ensemb

La cr®ation du CIl ulbs udgee |edt® pladgonfefeelen POAS onsm@maipout o n

effet dobéattirer de nouveaux acqu®reurs et de

Cependant , | 6-®qugegeaste encoredie raSeapewuncbnnue et cantonnée a la Bresse
bourguignonne et a ses départementstiophes. Il est donc important pdure ¢ | u b-delad al | €
dusimplebouche ° oreille et de d®velopper dodéautr e

ou les expositions canines pour accroitre sa notoriété en France.

Race canine avant toptivilégiéep ar | es ¢ h a s pagneul dSaintUsuge ng posséde | 6
pas d6é®l evages professionnels pour sa reprodtdl
compte donc que sur ses propriétaires, passionnés de la race, pour assurer la pmrbekiction

nouvelles générations.

Ne privilégiant pasiettemenun sexe par rapport ° | édautre, [
bon renouvell ement des reproducteur s, qguodil s
de propriétaires motivéesafair r eprodui re | eur chien est encor
Chasseurs pour l a plupart, l es adh®rents au

participer a des concours de travail, mais un trées grand nombre se contente derpactidipst

d Aptitude Naturel (TAN) et néglige les épreuves plus techniques comme leTrialcbu le BICP.
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Peu dbéentre eux semblent attir®s par | es expo

au d®vel oppement doune nrato@eh®! ®e cette fois
Qualifi® par | es connaisseurs de bouyaffectueus seur

et p at pagnaut de Saifddage est sans nul doute un chien de chasse, mais aussi de

compagnie de grande qualité malgré sedquesdéfauts, notamment sa trop grande sensibilité
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CONCLUSION

Cbest en Juin 1936, “ |l 6occasion doun concour
bourguignonne, gudapparait pour | -dsugp.Cecpatit 1 e
épagneul bressan élevé pour la chasse a la bécasse, connu depuis le XVIéme siecle, a manqué d

peu de disparaitre dans la période ajp@stre.

Mais @ ®t ai t sasnuy ddodmmtterr vention de | 6abb® Robe
SavignyenRevernont, grand passionné de chasse qui, a partir de, fi8dvarre un sauvetage hors

du coommun de la race. Durant trefiteis longues années, avec seulement une poignée de
reproducteur s, i r ®us s i | 6 e x pformds au stidard gerlao d u i T
race ®t abl pagneuhde SaWiBsige étdit Sabve.

En 1980, il déciderdin de passer la main et confieleseén de son Tuvre “ son
en 1990, avecungroupedea s si onn ®s , f eagteel dd SaifdsligelCle ded elsd E
treize ann®es plus tard, en 2003, guodil s r ®us

Canine.

Depuis lors, le club travdd sans cessau d®vel oppement et témdindb e x p a
vivant du patrimoine bressan.afonnée aux débuts du club dans les trois départements que
composent la Bresse, laract e auj our d o h ua majpritéRissad@pareemedta frascais et

dans plusieurs pays étrangers.

Avec une population en constante augmentatiomdfineul de SatUs uge nbda pas

aux autres vari ® ®s do6®pagneul s pr®sents en F

Rechercheet utilisé le plus souvent pour ses compétences dans la chasse 3 | yageeul dd 6 E
SaintUsuge se trouve aussi étre un chien doux, affectueux, dodl@dt ® doéune gr and e

qgui en font un chien de compagnie dobébune grand
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g uges
; eu sujet de leur ami. On a lavé, peigné, bichon-

et le tempérament d'un chien d'aprés une im-

. Cations,

| exige un museau carré

Annexe4 : Article du 30 juin 1936 dans le périodigue L'indépendant de Setfimmre

MM Canine

DERNIERS ECHOS
A Messiours les Exposants,
Le Comité de l'e;

ition remercie les expo-
sants qui ont accepté trés sportivement les dé-

“cisions des juges. Les habitués des rings ont

- vivement apprécié V'tmpartialité avec laquelle

* tous les jul.mnn ont été rendus, Ceux qui pré-
eur

pour la p fols ont

pu s'étonner des réflexions faites par les j

né Médor et de ee dire « Il n'y aura pas plus
beau dans sa race ! Il fera l'ndmiration du ju-
ge ! o

Et vollh que le juge n'a pas paru enchanté du
tout. I1 a parlé de « stop » pas assez accusé,
de ligne de dessus pas assez soutenue, d'aplombs
défectueux, de fouet gal.. Et Médor est sortl
du ring avec une simple mention de consolation.

C'est & ces exposants, dont nous comprenons
el partageons la déception que nous devons
donner quelques explications.

Le juge n'app pas les

b

P uelle que le p
falre de la beauté du candidat.

I juge, c'est-d-dire regarde, palpe, mesure,
compare d'aprés le Standard.

Qu'est-ce donc qu'un Standard ? C'est la codi-
fication établie ordinairement par les
clubs canins, de toutes les qualités physiques et
morales qui fixent une race dans son but uti-
litaire. Lo Standard n'a qu'une in : maintenir
les races dans des limites aussi élojgnées que
Possible de In fantaisie des amateurs, Comme
tout ce qui vit et se
les races évol et par

dards se

nature et de I'dpoque.
Les juges ? ne sont que les Interprétes du

Standard dont s suivent & la lettre les indi-

venu peut se

en s'adap
quent les Btan-
de la

les

Quela X Stand.

: le d du coker
tout prés d'étre aussi long
Que le crine. Pourquol ? Le coker est un chien
qui doit, A l'vccaslon, apporter A son maitre un
liévre de huit lvres. Il Jul faut donc une bonne
Bueule, Lo setter angals doit avolr l'épaule obli-
Que parce que c'est un chien qui quéte nu galop.
Et ¢l 1 tdte d'un setter irlandals différe de celle
Un setter noir et feu et de celle d'un anglals,
n'en reste pas molns que tous les setters doi-
Bt posséder une poltrine suffisamment large,
flea d due et p pour per-
nt;rc 4u chien d'avoir ce qu'on appelic « du
s

Une exposition canine n'est pas simplement
¢ féte, c'est avant tout une legon falte aux
nts en vue du malntien des races dans
utilisation. Les exp nts ont pu q
les juges co I'Entente sont, avant tout, des
Ucatelurs et non pas simplement des distribu-
5 de récompenses. Ils n'ont pas ménagé aux
nts les explications et la feullle de Juge-
Nt remise A chacun, pour chaque chien, est
:l Indication précise du but qu'ils poursul-

“Que ceux qui n'ont obtenu pour leur toutou
Une mention, se consolent. Leur ami ne les
“_llme PAS moins et ils feront un choix plus

‘Cleux dans leurs acauisitions futures

T8 DF. LA SOUSCRIPTIC
; u urne de la sourcription, assure en présence
Vacle, huissier, & Louhans, le numéro 272
1e puméro 26 a gagne l'appareil photographi-

PALMARES
5 DE BERGER (Juge : Docteur Hérour)

‘groenendaels. — C. 0. M. : 1°% prix & M. Don-
uy ; 2* Prix & Mlle Tampla. — C. J. M. : 1
®rx 4 M. Marchand.

rervueren. — C.J. M. : 3 prix & M. Descourt.
b pralsace, — C. J. F. : 1*r prix & M. Chamber-

m. - C, O. M. : 2* prix A M. Poyou.
CHIENS DE GARDE (Juge :@ Docteur HErour)
Dogues aliemands. — €. O, F. : 1¢ prix & M.
Aochard : C. J. et C. E. N. P. : I* prix &4 M.
nigaud.

= Montagne des Pyrénées. — C. O. P. :
Mme Point | 2° prix & Mme Robert.
Schnauzers. — C. O. F. : 1*¢ prix & M. A. Ron-

1°r prix

" pes Carpathes. — C. O. M. : 1¥ prix & M. le

docteur Magneux.

TERRIERS (Juge ! M. CARRAS)

X , — C. O. F. : 1*" prix & M. Groisy ; 2" prix

3 M. Bernigaud,

Levriens (Juge : Docteur HErouT)
parzois, — C. O. M. : 1*r prix & M. Chanteper-

drix ; 2* A Mme Pavin de Lafarge ; 3* 4 M. Chan-
drix : C. J. M. : 1°' prix et 2" prix au mé-

20, : 1 prix au méme ; 2* A Mme

vin de Lafarge : C. J. P, : 1¢r prix & M. Chan-~

perdrix ; 2* au méme ; 3* & Mme Pavin de La-

*Leoron d'ltalie. — C. O. F. :

1*r prix & M.
hanteperdrix.
CHIENS COURANTS (Juge : M, MAUGER)

Grifons Nivernais, — C, O. M. : 3" prix & M.
ut et & M. Marsot-Dumont ; C. J. M. : 2¢

D1 prix A M.

gles. — C. O. M. : 1*f prix & M. Benoiton ;
M. J. Limoges : C. J. M. : 2° prix au méme;
B'O. F. : 1*r prix & M. Mathy : 2* & M. Benoi-
b ; C. J. F. : 3 prix au mém» , Classes do
te : 1*f prix (3 chiens) & M. Benoiton.
iPetits griffons venddens. — C. O. M., : 1*r prix,
A. C. au chenil de La Graviére ; 2* A M. Bar-
Rélemy ;| C. O. F. : 3¢ prix & M. Marthélemy :
J. P.: 2 prix au chenil de La Graviére ;
£O. F. : 1*r prix A M, Marsot,

’ oo 3
) :2°A M. Cabut ; 3 &4 M. Roy .
L M. : 3 prix & M. Bagnaud ; C. O. F. ; 1
X A M. Cabut ; 2* & M, Clouzot ; 3« i M. Cop-
el & M. Geoffroy ; C. . 1 3 prix 4 M.
hler ; Classe de meute : 2* prix & M. Cabut ,
M. Geoffroy ; 2* médaille d'élevage & M. Ca-
i 3 médaille & M. Geoffroy,
ts artésiens normands.— C. O. et C. J. M.:
4 M. Rondot ; C. O. F. : 1+ prix au meé-
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mé e chien de chuwe race de Saint-Usuge,

|
|
|

CHIENS D'ARRET CONTINENTAUX
WJuge : Docteur GUILLEMAIN)
Que frangals. — C. O. F. : 1* prix & M.

d’Auvergne. — C. O, M. : 1¢r prix a

d; 2> & M. Lanctlier ; C. J. M. : 3° prix
Marchand ; C. O. F. : 1+ prix & M. Lanoi-
i 3* & M. Michel,

. d'arrét a poil dur. — C. O, M. : 2¢ prix

Garnter ; C. O, F. : 1+ prix A M. Rousselet,

Wneuls frangats. — C, O. M. : 2¢ prix 4 M.

Ot | C. J. M. : 1¢ prix A M. Berthaud ;

“F.:2 prix & M. Ponsot ; C. J. F. : 1o
M. Janin,

8 de Saint-Usuge. — C. O. M. : 1er

;2 A M Guillemaut ; 3* A M

4* & M. Thibert ; C. J. M. : 1¢ prix,
A M. Thibert : C, O. F. : 1*f prix &
ot : 2 4 M. Guillemaut ; 3- & M. Gau-

Bon ; C. 3. P. : 1er prix & M. Guillemaut ; 3
Prudent. 5

n
prix

It prix & M,

M. : 1*r prix
- F. : 3 prix & M. Thibert ; C. J. F. :

M. Mathy : 2 i Mme Michel ;: C. E. N.

ix Tanita.

ul allemand. — C. O. M. : 3 prix & M.

g=oy

VARRET ANGLAIS (Juge : M. CARRAS)
°rs anglats. — ©. O. M. : 1*r prix 4 M. Se-
3 4 M. Rodot : C. ler prix & M.
sa as 9 A M. Jouffroy E. N. M. : 1t
;‘ M. Canter ; €, 0. F. :

| ¢
. 1

M

e

1ef prix a4 M, La-|

haye-Molard ; 2* A M. Epailly ; 8 & M. Courault;
4* & M. Sellter, M. Galllard et & M. Genot ; C. J.
F. : 2 prix Java et 3¢ Diane,

Setters noir et feu, — C. O. M. : 1o prix & M,
Girardin ; 2+ & M. Lonjaret.

Setters Irlandais, — C. O. et C. J. P : 2+ prix
& M. Beaudot, 1** & M. Fattet,

Srantris (Juge : M. CARRAS)

Cockers Pluricolores, — C. O. M. : 1* prix C.
A. O. & Mme Solefllant ; 4* h M. Gauller ; C. J.
M. : 3 prix et 4 A M, Bobiras ; O. T. M. ; ler
prix C. J. F. ; 1*r prix & Mme Libert.

Noirs, — C. O. P. : 1* prix & Mme Soleillant ;
C.J. F, i1 prix & Mme Libert ; 3* & M. Pouch ;
ir aille d'élevage 4 Mme Libert et 4 Mme
Boleillant,

CHIENS D', T (Juge : D Hinrovur)

Chow-Clow. — C, O, M. : 1* prix & Mme Per-
tulsset,

Loulous de Poméranie. — C. O. M. : 2" prix &
M. Riboux ; C. J. M. : 1*r prix & Mile Jollot ;
C.O.F. : 1+ prix & M, Riboux ; 2* & Mme Guyo-
do ; 3" & M. Gulllemaut ; C. J. F, : 1+ prix et 3
4 Mme Brum.

Pékinofs, — C. O. M. : 1* prix & Mlle Ruffin ;
(€. 0. P, : 1 prix (Exc.) & Mlle Ruffin,
| Y\




Annexe5 : Carnet d'élevage de I'abbé Billard (194980)
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